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Od Autorów 

Szanowni Pa� stwo, 

dobiega ko� ca 2009 rok. Koniec roku to tradycyjnie czas na podsumowania oraz planowanie 

dzia
a�  na przysz
o�� . W ramach grudniowego spotkania Rady Partnerstwa zrobili� my resume 

projektu „Ba
tyk jest w Polsce. Ba
tyk jest w Europie”. W niniejszym biuletynie obok 

sprawozda�  z podsumowuj� cego rok Spotkania Rady Partnerstwa znajdziecie Pa� stwo 

informacje dotycz� ce warsztatów NATURA 2000 oraz Spotkania Partnerstwa. Nie zabraknie 

równie�  tematów ekologicznych „z kraju i ze � wiata” – tym razem informujemy o dzia
aniach 

WWF Polska, The Fisheries Secretariat, Klubu Gaja oraz Stacji Morskiej Uniwersytetu 

Gda� skiego  w Helu. 

W nadchodz� cym 2010 roku � yczymy Pa� stwu osi� gni� cia zamierzonych celów, 

realizacji marze�  i spokoju ducha. 

 

W imieniu swoim i wspó
pracowników, 

Dominika Sokulska 

Stowarzyszenie Ekologiczne EKO-UNIA 
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Z � ycia projektu: Ba
tyk jest w Polsce. Ba
tyk jest w 

Europie. 

Relacja ze spotkania Partnerstwa dla Ba
tyku – 20.1 0.2009, Gdynia. 
 

Tematyka kolejnego ju�  spotkania Partnerstwa dla Ba
tyku dotyczy
a programu 

ochrony brzegów, realizowanego przez Urz� dy Morskie. Zamierzeniem by
o przyjrzenie si�  

kwestii umacniania brzegów morskich - celowo� ci, zasadno� ci, skutkom dla przyrody i 

� rodowiska. Zaprosili� my prelegentów z ró� nych � rodowisk i stanowisk pogl� dowych je� li 

chodzi o ten temat – stron�  wykonawcz�  w osobie pana Andrzeja Cie� laka z Urz� du 

Morskiego w Gdyni, stron�  naukow�  – dr Lecha Kotwickiego, stron�  przyrodnicz�  – dr 

Szymona Bzom�  oraz pana Marka Strzelichowskiego reprezentuj� cego Fundacj�  Sztuczne 

Rafy. 

Relacja z prezentacji 

„Program ochrony brzegów morskich” - Andrzej Cie� lak, Urz� d Morski w Gdyni 

Prelegent zaznaczy
 ju�  na wst� pie, i�  umocnienia s�  tylko jednym z wielu elementów 

sk
adaj� cych si�  na program ochrony brzegów morskich. Mielizny, rewy oraz ro� linno��  

obni� aj�  energie fal, utrudniaj�  te�  odp
yw wody. Kiedy fala dociera ju�  do brzegu wi� kszo��  

materia
u zostaje utrzymana w
a� nie w strefie rew, które spe
niaj�  w ten sposób funkcje 

ochronne. Energia fali wygaszana jest ostatecznie na pla� y, ale aby dosz
o do wygaszenia 

pla� a musi mie�  odpowiedni�  szeroko��  (nie mo� e by�  ani za p
aska, ani za szeroka). Pla� a 

jest tak� e elementem wydmotwórczym, a wydmy pe
ni�  funkcje walów 

przeciwpowodziowych, buforu dla falowania. Ostateczn�  bariera dla fal jest las.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Rys. Brzeg wydmowy 
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Prelegent uzasadnia
, i�  klif nie jest elementem ochrony, ale elementem zaplecza, czyli tego, 

co podlega
oby ochronie. Klify nie s�  równie�  znacz� cym 	 ród
em osadów zasilaj� cych 

transport, taki pogl� d funkcjonowa
 i funkcjonuje zdaniem Pana Cie� laka przez lata jako mit. 

O stanie brzegów morskich decyduje stan rew, ich obecno��  powoduje ze nie ma utraty 

piasku w strefie brzegowej. G
ównym celem dzia
a�  ochronnych dla brzegów morskich jest 

wi� c utrzymanie i doprowadzenie rew do stanu dobrego. Potrzebna by
aby szczególnie 

ochrona P
w. Helskiego  i stabilizacja brzegów Zatoki Gda� skiej. Nale� a
oby wybra�  takie 

miejsca, które s�  najmniej kosztowne w przypadku odst� pienia od umocnie�  (?) - d
ugoletnia 

strategia odst� pienia, ale przy jednoczesnym  podtrzymywaniu ochrony technicznej i 

odtwarzania wydm. 

„Pla � e piaszczyste – niedoceniane bogactwo naturalne” dr Lech Kotwicki 

Jak przytoczy
 prelegent, S
owi� ski Park Narodowy jest jednym z nielicznych w 

Polsce przypadków gdzie chronimy tak� e � rodowisko wydmowe - ochrona wydm du� ych 

rozmiarów. POM  (piaszczyste obszary morskie) stanowi�   jednak tyko 10% obszaru naszego 

kraju. Pomocnym narz� dziem w ochronie � rodowiska powinna sta�  si�  jego wycena – np. 

wycena piaszczystych pla� , jako naturalnych biooczyszczalni. Dopiero wtedy zdajemy sobie 

spraw�  ile mo� emy straci�  i jako b� dzie koszt finansowy tej utraty. Zagadnienie mo� na 

równie�  potraktowa�  w kategorii „us
ug”, wszak argumenty finansowe i ekonomiczne 

szybciej przemawiaj�  do � wiadomo� ci.  

Us
ugi � wiadczone przez Ba
tyk 

Regulacja atmosfery 

·  Emisja aerozoli 

·  Buforowanie temperatury 

Redukcja ska� e�   

·  Mikrobiologiczny i atmosferyczny rozk
ad rozlewów  

·  Samooczyszczanie piaszczystych wybrze� y   

Regulacja erozji 

·  pow
oki mikrobiologiczne na piasku  

·  ro� linno��  morska i wydmowa   
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Pla� e piaszczyste stanowi�  swoiste osady przepuszczalne, naturalny filtr 

oczyszczaj� cy wod� . Badania w unijnym projekcie COSA opiera
y si�  na rozpoznaniu 

efektywno� ci wy
apywania zanieczyszcze�  przez piaski przybrze� ne, która to rola pla�  by
a 

dotychczas niedoceniana. W projekcie bra
y udzia
 4 pa� stwa europejskie. Prelegent roztoczy
 

obraz pla� y jako siedliska miliardów ma
ych stworze� , z którego istnienia nie zdajemy sobie 

sprawy. Pla� e zajmuj�  tylko 20 km2, ale goszcz�  a�  8 mln turystów rocznie (!). Tury� ci ci nie 

dysponuj�  ponadto podstawow�  wiedz�  na temat obszaru,  na którym przebywaj� , wykazuj�  

brak znajomo� ci podstawowych gatunków ba
tyckich. Wa� n�  inicjatyw�  s�  wi� c starania o 

utworzenie podmorskiej cz�� ci rezerwatu K� pa Red
owska oraz odpowiednio szerokie 

rozpropagowanie informacji o warto� ci tego regionu.  

„Jakim ptakom umacnianie brzegów zabiera siedliska” dr Szymon Bzoma 

W prezentacji przedstawiono grupa ptaków najbardziej zale� nych � yciowo od pla�  -  

ptaki siewkowate. Zwi� zane s�  one z brzegami morskimi na wielu etapach swojego � ycia - 

przeloty na zimowiska, miejsca l� gowe, baza pokarmowa. Pla� e i naturalne procesy 

zachodz� ce na brzegu morza s�  niezb� dne dla obecno� ci migruj� cych ptaków siewkowatych, 

a trwa
e przekszta
cenie wybrze� a powoduje ca
kowit�  zmian�  sk
adu gatunkowego ptaków. 

Umacnianie wydm i nasadzanie ro� linno� ci skutkuje tym, � e wydma przestaje by�  miejscem 

l� gowym dla ptaków. Z punktu widzenia innych ptaków - mew, blaszkodziobych, 

kormoranów -  prace umocnieniowe s�  w zasadzie bez znaczenia, s�  to ptaki szybko 

adaptuj� ce si�  do nowych warunków, pod warunkiem, � e umocnienie nie wp
ynie istotnie na 

ich baz�  pokarmow� . Wp
yw mo� e by�  nawet pozytywny – zmiana siedliska skutkuje 

zasiedleniem terenu przez inwazyjny gatunek ryby - babk�  byczej, co stwarza now� , bogatsz�  

baz�  pokarmow�  dla kormoranów. 

„Umocnienia brzegów” Marek Strzelichowski  

Prelegent podniós
 kwesti�  umocnie�  brzegów jako fragmentu ogólnej polityki. 

Przedstawi
 ró� ne sposoby umacniania brzegów na � wiecie - bardziej i mniej naturalne, tak� e 

wykorzystuj� ce wraki floty. Podkre� li
, � e wa� na jest ochrona brzegów dbaj� ca o stosunki 

wodne. Niestety w Polsce mno��  si�  „koszmarki umocnieniowe”, cz� sto wykonane 

nieprawid
owo, nie uwzgl� dniaj� c odwodnie�  (przyk
ad k
adki przy Trz� saczu). Urz� dy 

morskie i miasta umocnieniami „chroni� ” pla� e przed „zabieraniem” przez morze (przyk
ad 

Rowów - „kurczenie si� ” pla� y), a jest to przecie�  proces naturalny. Prelegent wskaza
, i�  

trzeba si�  dobrze zastanowi�  jaka ochrona jest tu korzystna, s
uszna i spe
niaj� ca faktycznie 

sw�  rol� .  
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Relacja z dyskusji: 

Andrzej Cie� lak (Urz� d Morski w Gdyni) wyrazi
 ch��  ustosunkowania si�  do kilku kwestii 

poruszonych w wyst� pieniach m.in. do sprawy zasilania pla� y w Or
owie – wyja� ni
, i�  nie 

chodzi w tym przypadku o zwi� kszenie powierzchni pla� y, ale o to, � eby piasek si�  znalaz
 w 

linii podwodnej. Utrzymanie ochrony bez ci�� szych zabiegów umocnieniowych jest 

niemo� liwe. Ostrogi s�  jednymi z najgorszych sposobów ochrony brzegów, zniekszta
caj�  

swoje przedpole, niszcz�  struktur�  dna, dreny. Progi podwodne s�  dobrym zabezpieczeniem, 

ale musza by�  usytuowane w takich miejscach, gdzie nie wp
yn�  na brzeg zapr� dowy, 

poniewa�  dzia
aj�  równie skutecznie przerywaj� co dla transportu osadów jak falochrony - 

blokuj�  równoleg
y do brzegu transport osadów i naruszaj�  transport osadów na przedpolu. 

Skutecznie utrzymuj�  brzeg który os
aniaj� , ale maja bardzo powa� ne negatywne skutki. 

Progi w Or
owie zosta
y wybrane w takim miejscu, ze spe
niaj�  swoje zadanie dobrego 

zabezpieczenia. Sztuczne zasilanie za�  nie s
u� y poszerzaniu pla� y, jest ono efektem 

wzmocnienia rew, które s�  w stanie utrzyma�  nieco szerzy brzeg. 

Prof. Krzysztof Skóra (Stacja Morska UG w Helu) podj� 
 kwesti�  rozró� nienia poj��  

„ochrona” i „umacnianie”? Dzia
ania in� ynierskie to umacnianie, ochrona natomiast oznacza 

zupe
nie co innego. Powo
a
 si�  w swej wypowiedzi na zalecenie HELCOM 15/1 Konwencji 

Helsi� ska o ochronie � rodowiska morskiego i obszaru dna Morza Ba
tyckiego, które 

zobowi� zuje do ochrony pasa brzegowego. Nale� y wzi��  pod uwag� , � e siedlisko ginie, je� li 

si�  zmienia charakter pla� y. Naturalna dynamika brzegów musi by�  chroniona, nie mo� e by�  

naruszana. Brzeg odgrywa istotn�  rol�  w harmonii funkcjonowania ca
ego ekosystemu. 

Ustawa o ustanowieniu programu ochrony brzegów morskich odbiega od ducha Konwencji 

Helsi� skiej, za to gwarantuje pe
ny wachlarz � rodków corocznych na zabezpieczenia brzegów 

- 25 mln z
 . Za wykonanie dzia
ania odpowiadaj�  Urz� dy Morskie, niestety nie wszystkie 

dzia
ania poddawane ocenie oddzia
ywa�  na � rodowisko. Wg prof. Skóry obraz ten oddaje 

nieciekaw�  rzeczywisto��  gdy wspiera si�  dzia
ania in� ynierskie ponad przyrodniczymi. 

Przyk
adowo na Helu planowane s�  umocnienia o warto� ci ok. 10 mln z
, podczas gdy 

starania o poszanowanie o ochron�  warto� ci przyrodniczych nie s�  odpowiednio doceniane 

finansowo. 

Abrazja brzegów jest procesem naturalnym, wyci� gaj� c z tego wnioski mo� na post� powa�  z 

przestrzeni�  zupe
nie inaczej, profilaktycznie – np. nie budowa�  hoteli nad brzegiem morza i 

w ten sposób nie stwarza�  sobie problemu, który potem trzeba rozwi� zywa� . Skutkiem 

nieprzemy� lanych dzia
a�  podatnicy potem p
ac�  za ochron�  brzegów przy prywatnych 

pensjonatach prywatnych. 
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Przyk
ad P
w. Helskiego gdzie wyst� puje ekoton trzcinowy najdobitniej pokazuje 

szkodliwo��  nadmiernej ingerencji w � rodowisko - chc� c � y�  z rybo
ówstwa powinno si�  

lobbowa�  na rzecz ochrony � rodowiska, a przeciw turystyce, która zabiera siedliska rybom, 

dzieje si�  jednak inaczej. Podobnie stosuj� c opaski, umocnienia stwarza si�  wtórne habitaty, 

które zast� puj�  naturalne. Dla organizmów dotychczas tam � yj� cych pozostaj�  dwa wyj� cia – 

przenie��  si�  lub zgina� . Rozrastaj� ce si�  kempingi na Helu s�  równowa� ne z likwidacj�  

siedlisk trzcinowych, w konsekwencji na rzecz umocnie�  „ochronnych”.  Prof. Skóra wyrazi
 

opinie, i�  niepotrzebne by
yby w tym przypadku umocnienia gdyby nie zosta
y wydane 

zezwolenia na kempingi w miejscu, w którym one powsta�  nie powinny, wszak przyroda 

najlepiej broni si�  sama, je� li tylko pozwoli�  jej si�  broni� . Zamiana siedlisk – naturalne, 

bogate na kamieniste- staje si�  barier�  dla procesów biologicznych. Zupe
nie inny brzeg – 

brzeg kamienny stwarza równocze� nie siedlisko dla innych gatunków- gatunków inwazyjnych 

np. dla babki byczej.  

Maciej Lorek, przedstawiciel Urz� du Miasta Gda� sk w odpowiedzi na wywód prof. Skóry 

wypowiedzia
 si�  z punktu widzenia ochrony o� rodka miejskiego, kiedy to nie gmina nie 

skupia si�  na charakterze brzegu, ale na umocnieniach linii brzegowej w celach ochronnych. 

Kontrastowo podkre� li
, � e natura cz� sto nie zna granic, przy czym negatywnym jednak jest, 

� e presja zagospodarowania turystycznego i turystycznego rozci� ga si�  swym 

oddzia
ywaniem na ca
ej d
ugo� ci brzegu.  

Artur Furdyna (Towarzystwo Przyjació
 Rzek Iny i Gowienicy) odnosz� c si�  do wypowiedzi 

poprzedników przypomnia
 o rzekach - kwestia ingerencji w rzeki (regulacje) pokazuje 

negatywny przyk
ad do nauki na b
� dach. W Polsce nadal dominuje polityka regulacji, 

zabudowywania rzek,  czego efektem w
a� nie nierzadko s�  powodzie i podtopienia, podczas 

gdy na zachodzie dawno ju�  przyj� to model renaturyzacji rzek. Mówca zwróci
 wi� c uwag� , 

� e powinni� my si�  szybko umie�  uczy�  na b
� dach, tak swoich jak i cudzych oraz wyci� ga�  

wnioski, co przyjdzie nam i � rodowisku z korzy� ci� .  

G
ówny Inspektor Ochrony Wybrze� a Morskiego z Urz� du Morskiego Pan Roman 

Ko
odziejski  zauwa� y
, � e ze strategii wynika, � e s�  fragmenty brzegów, które posiadaj�  na 

swym zapleczu cenne walory przyrodnicze, które powinny by�  zabezpieczone. Wi� kszo��  -  

90% terenów brzegów morskich b� dzie chroniona poprzez naturalne zabezpieczania, nie 

naruszaj� ce a�  tak dotychczasowej struktury (zabudowa biologiczna w programie ochrony 

brzegów). Przyzna
, � e s�  fragmenty które nagannie zosta
y „umocnione”, ale s�  te�  

fragmenty, które trzeba by
o umocni�  - droga helska wymaga
a umocnie�  dla jej utrzymania, 

przy czym oceny oddzia
ywa�  zosta
y tu wykonane prawid
owo. 
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Prof. Krzysztof Skóra podchwyci
 tematyk�  raportów oddzia
ywa�  na � rodowisko, które, jak 

stwierdzi
, s�  przewa� nie 	 le wykonywane, co nie znaczy, � e niezgodne z prawem. 

Przyk
adowo opaska betonowa mo� e by�  konieczna, ale wymaga wtedy kompensacji, co nie 

jest przewa� nie w ogóle uwzgl� dniane.  

Rados
aw Gawlik (Stowarzyszenie Ekologiczne EKO-UNIA) podsumowa
 wypowiedzi 

poprzedników stwierdzeniem, � e mamy mi� kkie  prawo - deklaracja helsi� ska, ale te�  i 

twarde - ustawa o umocnieniu brzegów. Dobrze, � e Urz� d  Morski jest ostro� ny, i � e 

deklaruje ostro� no��  w stosowaniu twardych ingerencji, ale jest sporo drobnych, a istotnych 

szczegó
ów. Przyrodnicy mog�  w tym wypadku by�  dobrym partnerem dla pozytywnych 

rozwi� za� . Przypomnia
, i�  wa� ne jest to, co zauwa� y
 prof. Skóra - rozró� nienie poj��  

umacnianie/ochrona i cenn�  jest deklaracja Urz� du Morskiego, � e umocnienie jest jednym z 

elementów ochrony, niemile widzianym, ostateczno� ci� . Mówca wyrazi
 podsun� 
 pomys
, i�  

by�  mo� e Urz� d Morski powinien stworzy�  „mi� kk�  grup�  konsultacyjn� ” dla dzia
a� , które 

mog
yby w jakim�  stopniu wnosi�  znaczn�  ingerencj�  w � rodowisko.  

Podczas dyskusji pad
o równie�  pytanie odno� nie planu posadowienia raf w rejonie 

Ustki w kontek� cie ocen oddzia
ywania na � rodowisko – czy zosta
a taka ocena wykonana?  

Przedstawiciel Urz� du Morskiego w S
upsku odpowiedzia
, i�  obecnie trwa wybór jednostki 

sporz� dzaj� cej takie raporty, decyzja odno� nie tej inwestycji nie zosta
a jeszcze podj� ta, jest 

to  jeden  z pomys
ów. Zaprzeczy
, i�  urz� dy morskie s�  przywi� zane do dzia
a�  

umocnieniowych. S�  to przecie�  decyzje samorz� dowe, decyzje administracji publicznej, a 

nie Urz� du Morskiego, który jest tu wykonawc� . Przyk
adowo gmina Mielno wyda
a decyzj�  

pozwolenia na budow�  domków jednorodzinnych na polderze zalewowym (!), w wielu 

przypadkach Urz� d Morski jest stawiany  mi� dzy m
otem a kowad
em, wi� c obiegowa opinia 

nt. Urz� du Morskiego jest krzywdz� ca. Wyrazi
 nadziej�  na zmiany w ustawie o ochronie 

brzegów morskich, przede wszystkim o zapis potrzeby kompensacji. 

Prof. K. Skóra przypomnia
 o roli naukowca, który ma za zadanie doradzi� , wyda�  opini�  

eksperck� . Wiadomo, � e wi� kszo��  zdecyduje, ale opinie naukowców powinny by�  brane pod 

uwag� .  

Maciej Lorek poruszy
 kwesti�  wspó
odpowiedzialno� ci w
a� cicieli gruntów na styku tych 

zakwalifikowanych do przyrodniczo cennych. Odno� nie OO�  wyrazi
 pogl� d, i�  mo� na si�  

przecie�  domaga�  powtórnego przeprowadzenia OO� , a tak� e wnie��  postulat  ponownego 

wykonania raportu po wykonaniu danej inwestycji.  

Mark Strzelichowski (Fundacja Sztuczne Rafy) zauwa� y
, � e istotnym jest to, � e dla ludzi 

tutejszych, zarobkuj� cych z turystyki i inwestycji jest to przewa� nie „by�  albo nie by� ”, ale 
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trzeba by�  zarazem w zgodzie z prawem. Przypomnia
, i�  nied
ugo zapadanie decyzja o 

realizacji projektu pilota� owego dot. modu
ów siedliskowych „Reef Ball”, sprawdzane s�  

obecnie wszelkie aspekty oddzia
ywa�  i mo� liwo� ci zastosowa�  tych modu
ów. Modu
y te 

mia
yby by�  lepszym sposobem na zabezpieczenie brzegu morskiego, mniej inwazyjnym ni�  

betonowe umocnienia. 

Artur Furdyna zauwa� y
, i�  problem z raportami OO�  tkwi w tym, � e s�  one zamawiane na 

zlecenie inwestora, który cz� sto wybiera najta� sz�  ofert� , co nie znaczy solidn� . Ponadto 

zarz� dzanie dzia
kami pozostaje w gestii samorz� dów, nie wydziela si�  terenów zalewowych, 

stosuje si�  modyfikacje dotycz� ce tych terenów - sprzedaje, potem si�  osusza, co nie powinno 

by�  dopuszczalne. 

Andrzej Cie� lak wniós
 spostrze� enie, � e Polska wydaje najmniej pieni� dzy na ochron�  

� rodowiska ze wszystkich krajów UE. W kwestii umacniania brzegów zadeklarowa
, � e tylko 

wybrane odcinki brzegów b� d�  umacniane, pozosta
ym pozwalaj� c si�  naturalnie cofa� . 

Zauwa� y
 równie� , i�  Polska jako jedyna posiada instytucj�  pasa nadbrze� nego, na którym 

zachodzi konieczno��  wzajemnego uzgadniania wszelkich decyzji pomi� dzy licznymi 

organami. Urz� d Morski stara si�  wi� c aby uzgodnienia te obejmowa
y jak najwi� cej 

organów, o poszerzenie konsultacji. Podkre� li
 równie� , � e kierunkiem Urz� du Morskiego w 

Gdyni jest d�� enie do szerokich konsultacji.  

Rados
aw Gawlik podsumowa
 spotkanie dzi� kuj� c za otwart�  dyskusj�  i otwarto��  na 

konsultacje przy wdra� aniu programu ochrony brzegów morskich. Podstaw�  dzia
a�  s�  tu 

pewne ustawy, które mo� na wszak� e zmieni� , przy wspó
udziale ró� nych � rodowisk, 

szczególnie naukowców, w ramach konsultacji. 	atwiej jest wp
yn��  na ustaw� , lepiej si�  

wtedy b� dzie pracowa
o zarówno urz� dnikom, jak i naukowcom oraz przyrodnikom.  Niestety 

ludzie nie zawsze wybieraj�  opcj�  najlepsz� , zrównowa� on� , daj� c�  korzy� ci im i 

nienaruszaj� c�  � rodowiska, cz� sto id�  po najmniejszej linii oporu. NGO’sy i naukowcy winni 

wi� c spe
nia�  rol�  doradcy, oferuj� c alternatywy i solidn�  wiedz�  naukow� . 

 

Ochrona brzegów morskich (o co w tym wszystkim chod zi?).  
 

Andrzej Cie� lak, Urz� d Morski w Gdyni 

 

Wbrew popularnym pogl� dom, ochrona brzegów nie polega na umacnianiu brzegów. Jest 

to kompleks dzia
a� , których celem jest zapewnienie bezpiecznego korzystania z zaplecza 

brzegu, realizowanych w taki sposób, aby zminimalizowa�  ryzyko (i koszty) strat (� ycia, 
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mienia, warto� ci przyrodniczych i kulturalnych) na zapleczu, koszty technicznych i 

biotechnicznych przedsi� wzi��  ochrony brzegu, jednocze� nie zachowuj� c w mo� liwie 

najwi� kszym stopniu naturalny krajobraz, a zw
aszcza pla� e, które m.in. stanowi�  wa� ny 

zasób dla gospodarki. 

Na idealny profil podbrze� a, patrz� c od strony morza, sk
adaj�  si�  przynajmniej dwie 

dobrze ukszta
towane rewy, mo� liwie szeroka pla� a, dobrze ukszta
towana wydma przednia i 

dostatecznie szeroki pas ro� linno� ci ochronnej za wydm� . 	 � cznie tworz�  (semi)naturalny 

system ochrony brzegu. 

Elementami kluczowymi dla stabilno� ci ca
ego profilu s�  rewy. To one wymuszaj�  

rozpraszanie energii fal podchodz� cych do brzegu i ograniczaj�  odp
yw osadów unoszonych 

przez pr� dy powrotne ku otwartemu morzu. Gdy brakuje rew, lub s�  one zbyt ma
e, du� e fale 

docieraj�  bardzo blisko pla� y i 
atwo j� , a nast� pnie wydm� , rozmywaj� . Wymyty piasek 

prawie bez przeszkody zostaje przetransportowany w g
� b morza, na g
� boko� ci, z których 

ju�  praktycznie nie ma mo� liwo� ci powrotu do brzegu ze wzgl� du na zbyt ma
e si
y 

dzia
aj� ce na osady denne w okresach bez sztormu. Dobrze ukszta
towane rewy powoduj� , � e 

wi� kszo��  wymywanego z brzegu osadu zostaje zatrzymana w strefie g
� boko� ci, gdzie 

skierowane w stron�  brzegu si
y od falowania w okresach wzgl� dnego spokoju s�  jeszcze na 

tyle du� e aby móc przemie� ci�  osady „w gór� ” profilu – do pla� y. 

Pla� a jest obszarem, na którym nast� puje ostateczne rozproszenie energii fal podczas 

przeci� tnego sztormu (tj. takiego, jaki zdarza si�  1-2 razy w roku). Aby pla� a by
a zdolna t�  

funkcj�  pe
ni�  musi mie�  odpowiedni�  wysoko��  i w
a� ciwe nachylenie (odpowiadaj� ce m.in. 

uziarnieniu materia
u buduj� cego pla��  i wielko� ci przep
ywów podczas nabiegania i sp
ywu 

fal). Od stanu pla� y zale� y samo istnienie, mo� liwo��  rozbudowy i regeneracji wydm. 

Wydma stanowi swoisty wa
 przeciwpowodziowy. Powinna mie�  tak�  wysoko�� , aby 

chroni
a przed przelewami podczas ekstremalnych sztormów i tak�  obj� to��  (szeroko�� ), aby 

podczas takich sztormów nie uleg
a rozmyciu poza koron� . Stanowi te�  pierwsz�  lini �  

ochrony zaplecza przed nadmiernym oddzia
ywaniem klimatu morskiego (zasolony piasek, 

aerozol). Zbyt niska wydma nie tylko nie chroni przed powodzi�  morsk� , ale równie�  nie 

os
ania po
o� onej za ni�  ro� linno� ci ochronnej, która wówczas ulega szybkiej degradacji. 

Ro� linno��  ochronna tworzy ostatni pas ochrony brzegu. Jej zadaniem jest os
oni� cie 

dalszego zaplecza przed niekorzystnym oddzia
ywaniem klimatu morskiego, w tym pe
nienie 

funkcji glebo- i wodochronnych. Dodatkowo tworzy równie�  bufor ochronny wydm od strony 
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zagospodarowanego zaplecza. Ro� linno��  ochronna rozpoczyna si�  na wydmie, stabilizuj� c j�  

i wspomagaj� c jej rozbudow� . Dalej w stron�  l� du pokrywa ro� linna staje si�  stopniowo coraz 

wy� sza (i coraz bardziej zró� nicowana). Orientacyjnie, pe
ny rozwój lasu ochronnego 

nast� puje w odleg
o� ci rz� du 100 m od korony wydmy przedniej. 

Brzegi klifowe najcz�� ciej s�  pozbawione wydm. Nabiegaj� ce na brzeg fale, zamiast by�  

cz�� ciowo poch
aniane przez piaszczyst�  wydm�  i cz�� ciowo wytraca�  energie na 

stosunkowo 
agodnie nachylonym odmorskim stoku wydmy, odbijaj�  sie od stromego i 

twardego zbocza klifu. To przyspiesza rozmywanie pla� y i podnó� a zbocza klifu. 

Trzeba zwróci�  uwag� , � e klif, wraz z jego zboczem, nie jest elementem naturalnego 

systemu ochronnego brzegu morskiego, lecz jest elementem zaplecza brzegu. 

Najwa� niejsze dla stateczno� ci klifu s�  budowa geologiczna, uk
ad warstw, i zw
aszcza 

stosunki wodne w korpusie klifu. Oddzia
ywanie morza ma najcz�� ciej drugorz� dne 

znaczenie, polegaj� ce g
ównie na usuwaniu gruntu pozosta
ego po osuwiskach (tzw. 

koluwium). Przy okazji – cz� sto mówi si� , � e klify s�  wa� nym 	 ród
em osadów zasilaj� cych 

pla� e, a zw
aszcza wzd
u� brzegowy transport osadów. Jednak korpusy klifów s�  zbudowane 

g
ównie z glin i i
ów z niewielkimi przewarstwieniami g
ównie bardzo drobnoziarnistych 

piasków i mu
ków. „Warto� ciowe” dla strefy brzegowej piaski, o � rednicach 

przekraczaj� cych 0.16 mm bardzo rzadko stanowi�  wi� cej ni�  10% obj� to� ci klifu. Erozja 

klifu o przeci� tnej wysoko� ci 25 m, skutkuj� ca jego cofni� ciem o 1 m dostarczy do strefy 

brzegowej ok. 2.5 m3 piasku na metr bie�� cy d
ugo� ci brzegu. Na d
ugo� ci 1 km klifu 

odpowiada to zaledwie 2500 m3, co stanowi mniej ni�  1% rocznego transportu osadów w 

poprzek profilu Jastrz� biej Góry. Jest to podobna ilo�� , jaka podczas jednego niewielkiego 

sztormu jest wynoszona w morze z wyp
ukiwanych wydm. Poniewa�  obserwowane na 

polskim wybrze� u tempo cofania si�  nieumocnionych klifów waha si�  w granicach 0.5 do 0,8 

m/rok, to ilo� ci „dobrego” piasku zasilaj� cego przedpole s�  w rzeczywisto� ci jeszcze 

mniejsze. Dodatkowo, na bardzo wielu odcinkach brzegów klifowych systemy rew s�  bardzo 

s
abe, co powoduje, � e osady z klifów s�  bezpowrotnie wynoszone daleko w morze, do strefy 

g
� boko� ci, z której ju�  nie maj�  szansy powrotu do brzegu. 

Podstawowym, niemal wy
� cznym, 	 ród
em osadów buduj� cych poprzeczny profil 

brzegu jest dno morskie. 

Dno morskie, a w szczególno� ci stan rew, ma decyduj� cy wp
yw na stan brzegu (pla� y, 

wydm, podnó� a klifów) i jego zdolno��  do samoodtwarzania. Dlatego zabiegi ochrony 
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brzegów w Polsce maj�  na celu przede wszystkim utrzymanie dobrego stan przedpola, 

g
ównie rew. W nast� pnej kolejno� ci – uparte odtwarzanie o rozbudow�  wydm mo� liwie 

nieinwazyjnymi metodami (biotechnika) aby stworzy�  dostatecznie wysoki i szeroki bufor na 

wypadek wyst� pienia du� ego sztormu. Sztuczne zasilanie strefy brzegowej nie jest 

bezrozumnym sypaniem piasku do morza, lecz wspomaganiem strefy rew w miejscach, gdzie 

naturalna dostawa osadów piaszczystych jest zbyt ma
a aby utrzyma�  rewy w dobrym stanie. 

Jednoczesne natychmiastowe poszerzenie pla� y i powi� kszenie wydmy s�  tylko 

drugorz� dnym pozytywnym efektem ubocznym. Owe poszerzenie pla� y musi jednak by�  

starannie kontrolowane, aby nie doprowadzi�  do pojawienia si�  zjawisk erozyjnych po tzw. 

„zapr� dowej” stronie rejonu zasilanego. 

„Twarda” ochrona brzegów, tj. budowa umocnie� , obecnie jest stosowana tylko w 

wyj� tkowych sytuacjach, gdy nie ma � adnej mo� liwo� ci zastosowania tylko mi� kkich metod 

(biotechnika, sztuczne zasilanie, odst� pienie) utrzymania równowagi brzegu, a sposób 

zagospodarowania zaplecza (istniej� cy i przewidywany) wymaga utrzymania linii brzegowej 

w okre� lonej sta
ej pozycji i narzuca podwy� szone standardy bezpiecze� stwa zaplecza. 

Jednak ochrona twarda prawie zawsze ma negatywny wp
yw na bilans osadów w strefie 

brzegowej, powoduj� c degradacj�  dna, w tym rew, nie tylko na swoim w
asnym przedpolu, 

ale tak� e na d
ugich odcinkach brzegów s� siaduj� cych. Dlatego decyzje o zastosowaniu takiej 

ochrony obejmuj�  równie�  kompleksow�  analiz�  skutków dla s� siednich brzegów, w tym 

równie�  zagospodarowania zaplecza. 

Poziom bezpiecze� stwa zaplecza przed zagro� eniami odmorskimi, gwarantowany przez 

system strefy brzegowej (wraz z ewentualnymi budowlami) i dopuszczalna elastyczno��  

przebiegu linii brzegowej (wielko��  oscylacji linii brzegowej, wielko��  dopuszczalnego 

cofni� cia) zale��  od aktualnego i przewidywanego stanu i sposobu zagospodarowania 

zaplecza brzegu. Wynika st� d, � e decyzje o poziomie bezpiecze� stwa oraz po
o� eniu linii 

brzegowej i o wszystkich aspektach zagospodarowania zaplecza musz�  by�  wzajemnie 

zgodne. Dlatego nies
ychanie wa� nym sk
adnikiem ochrony brzegów jest wp
ywanie na 

zagospodarowanie przestrzenne i wszelkie praktyki, zw
aszcza budowlane, na zapleczu 

brzegu. We wszystkich tych dzia
aniach uwzgl� dnia si�  przewidywane skutki zmiany 

klimatu. Polegaj�  one m.in. na: 

·  ograniczaniu zabudowy na terenach zagro� onych powodzi�  lub erozj�  morsk�  

odpowiednio do przyj� tych poziomów bezpiecze� stwa zaplecza brzegu i kontroli 

przebiegu linii brzegowej, 
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·  wp
ywaniu na sposób u� ytkowania terenów zaplecza brzegu, 

·  wprowadzaniu praktyk budowlanych, uwzgl� dniaj� cych zagro� enia od strony morza, 

·  zapewnieniu wsz� dzie, gdzie tylko jest to mo� liwe, dostatecznie szerokiego pasa 

terenu dla stworzenia/utrzymania mo� liwie naturalnego profilu strefy brzegowej, a 

gdzie nie jest to mo� liwe – dostatecznie szerokiego terenu aby mo� na by
o zbudowa�  i 

utrzymywa�  budowle ochronne. 

Przedstawione wy� ej zasady le��  u pod
o� a polskiej strategii ochrony brzegów, 

obejmuj� cej okres 2000-2050, z perspektyw�  do roku 2100. Warto zauwa� y� , � e Polska jest 

jednym z kilku krajów na � wiecie, które tak�  wieloletni�  strategi�  posiadaj� . 

 

Pla� e piaszczyste – niedoceniane bogactwo naturalne 
Dr Lech Kotwicki, Instytut Oceanologii PAN w Sopocie 

 

Brzegi Ba
tyku, tworz� ce pó
nocn�  granic�  Polski, przedstawiaj�  si�  jako linia do��  

wyrównana. Poza Zatok�  Pomorsk� , wyspami Uznam i Wolin, poza Helem i Zatok�  Gda� sk�  

widzimy lini�  wyrównan� , utworzon�  z piaszczystych, p
askich pla�  albo z podci� tych, 

stromym urwiskiem przybrze� nych wzniesie� . Trzeba jednak podkre� li � , � e nie zawsze tak 

by
o, � e krajobraz brzegu Ba
tyku, jak zreszt�  ka� dy krajobraz, � yje, stopniowo przekszta
ca 

si�  i zmienia.  

Pla� e piaszczyste stanowi�  dominuj� cy typ wybrze� a Polski. Przez wi� ksz�  cz���  

spo
ecze� stwa postrzegane s�  jako swoiste pustynie, pozbawione � ycia � rodowiska. Jedyn�  

docenian�  warto� ci�  tych obszarów jest warto��  turystyczno-rekreacyjna. Rejony te jednak 

charakteryzuj�  si�  niezwyk
ym bogactwem organizmów poczynaj� c od najmniejszych 

mikroorganizmów, bakterii, pierwotniaków, grzybów, poprzez wi� ksze organizmy, które 

mo� emy dostrzec nieuzbrojonym okiem (np. liczne krewetki i inne skorupiaki, ma
� e, 

� limaki, ryby), a�  do ssaków morskich, czasem wyleguj� cych si�  na naszych pla� ach. Bez 

piaszczystej pla� y i piaszczystego dna przybrze� nej strefy – gin� . Organizmy tej strefy 

spe
niaj�  niezmiernie wa� ne zadanie, jakim jest oczyszczanie wód naszego morza. 

Najwi� kszym problemem Ba
tyku jest wci��  jego eutrofizacja. Dzi� ki wielkiej liczebno� ci 

oraz ró� norodno� ci organizmów � ywych oraz naturalnym procesom fizyczno-chemicznym 

nast� puje samooczyszczanie si�  wód. Osady piaszczyste dzia
aj�  jak wielka pralka natury 

utylizuj� ca zanieczyszczenia dostarczane przez cz
owieka. Tu w przestrzeniach pomi� dzy 
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ziarnami piasku, na rozpuszczone w wodzie substancje oraz zawiesiny organiczne, czekaj�  

agregacje drobnych glonów, kolonie bakterii i niezliczone ilo� ci wi� kszych organizmów 

wielokomórkowych. Dzi� ki takiemu uk
adowi mo� liwy jest szybki obieg materii, proces 

samooczyszczania si�  wody dzia
a�  mo� e bez zak
óce� . Zmiana zasad funkcjonowania 

� rodowiska na nienaturalne kosztuje ekosystem wiele. Przyroda Ba
tyku nie poradzi sobie 

je� li piaszczyste dno wybrze� y b� dzie unicestwiane przez nierozs� dne gospodarowanie w tej 

strefie, m. in. zrzuty zanieczyszcze� , zbyt du� y ruch turystyczny, nadmierne betonowanie 

wybrze� y. W nowych narzuconych przez cz
owieka warunkach gry  -antropopresji – 

przetrwanie dla wielu gatunków jest niemo� liwe. Gin� c powoduj�  zanik innych, tych które 

natura od nich uzale� ni
a. Destabilizacja ekosystemu sprzyja te�  nadrozwojowi toksycznych 

sinic i nitkowatych brunatnych alg, toksycznych bezpo� rednio dla cz
owieka, b� d	  

powoduj� cymi wygini� cia podwodnej ro� linno� ci, miejsca tar
a wielu gatunków ryb.  

Piaszczyste pla� e i dno przybrze� nych wód Ba
tyku s�  bardzo cenione przez 

cz
owieka od pocz� tku cywilizacyjnego rozwoju. Stanowi�  g
ówne miejsce odpoczynku i 

rekreacji, uprawiania sportu oraz zabiegów zdrowotnych. To rodzi popyt na ró� ne us
ugi. 

Us
ugodawcy z kolei, staraj� c si�  maksymalizowa�  swój zysk. Przeto piaszczyste brzegi pla�  

staj�  si�  coraz bardziej zmieniane przez dzia
alno��  cz
owieka.  

Nie zdaj� c sobie sprawy z warto� ci, w tym z warto� ci ekonomicznych jakie przynosz�  

cz
owiekowi naturalne procesy zachodz� ce w tych  rejonach, nast� puje nierozs� dne 

gospodarowanie ta stref� . Szczególnie niebezpieczne w ostatnich latach wydaj�  si�  by�  kroki 

podejmowane przez deweloperów i inwestorów w strefie przybrze� nej, a zmierzaj� ce do 

trwa
ej zabudowy brzegów morskich. Takie dzia
ania stwarzaj�  niebezpiecze� stwo 

nieodwracalnych zmian jakie nast� puj�  w funkcjonowaniu ekosystemu pla� owego w chwili 

tak bezpo� redniej ingerencji cz
owieka.   

Nale� y uzmys
owi�  sobie jaka jest warto��  � rodowiska naturalnego, szczególnie jest to 

wa� ne w przypadku decydentów, którzy chc� c w zrównowa� ony sposób inwestowa�  w tych 

rejonach. Raz dane cz
owiekowi przez natur� , wcale nie musi trwa�  wiecznie. Jak ka� de 

zasoby naturalne, mog�  by�  eksploatowane, a co gorsze unicestwione, trac� c tym samym 

swoj�  warto��  – warto��  wymiern� , szacowan�  pieni� dzmi. Odpowiedzialno��  nakazuje 

pami� ta�  jeszcze o pokoleniach, które z walorów piaszczystego brzegu b� d�  chcia
y korzysta�  

w przysz
o� ci.  

Poniewa�  w wielu miejscach dawno ju�  zapomniano o pierwotnej funkcji tej cz�� ci przyrody, 

pla� a traktowana jest jako pozbawiona � ycia pustynia, warto jest mówi�  o jej funkcjach, 
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mieszka� cach, naturalnych korzy� ciach i wytyka�  najbardziej niew
a� ciwe przyk
ady 

u� ytkowania naturalnego brzegu naszego morza. 

 

NATURA 2000 szans �  dla Zalewu Szczeci � skiego 
Artur Furdyna, Towarzystwo Przyjació
 Rzek Iny i Gowienicy 

 

  Wroc
awska organizacja ekologiczna EKO-UNIA zorganizowa
a 16 listopada br. w 

Stepnicy kolejne warsztaty na temat morskich obszarów N2000. Spotkania s�  organizowane 

w ramach projektu „Ba
tyk jest w Polsce, Ba
tyk jest w Europie” realizowanego wspólnie z 

Fundacj�  „Nasza Ziemia” oraz szwedzk�  organizacj�  THE FISHERIES SECRETARIAT. 

G
ównym celem spotka�  jest dyskusja nad problemami i pozytywnymi aspektami ochrony 

przyrody w formie obszarów N2000 na wodach morskich. Prelekcje zaprezentowane podczas 

spotkania by
y baz�  dla dyskusji nad mo� liwo� ciami, jakie generuje funkcjonowanie w takich 

obszarach, tak dla rybaków, jak i lokalnych spo
eczno� ci. Agnieszka Lewandowska z 

Regionalnej Dyrekcji Ochrony � rodowiska w Szczecinie omówi
a walory przyrodnicze tego 

regionu, gdzie znale	�  mo� na ponad 20 typów siedlisk wymienionych w Dyrektywach 

„Ptasiej” i „Siedliskowej”, jako szczególnie cenne. Jak zawsze, gdy rozmowy dotycz�  tej 

tematyki, pojawiaj�  si�  zarzuty wobec N2000, jako rzekomego „hamulca” rozwoju w naszym 

kraju. Grzegorz Dr�� kowiak z Towarzystwa Mi
o� ników Rzeki Regi wyszed
 w swej 

prelekcji naprzeciw takiemu spojrzeniu na problem, przedstawiaj� c pozytywne przyk
ady z 

innych krajów wspólnotowych, jak równie�  z Polski. Mo� liwo� ci zrównowa� onego rozwoju 

w oparciu o turystyk� , rolnictwo z etykiet�  „EKO”, marka w
asna produktów rybackich z 

takich regionów, jako na prawd�  ekologicznych, to w innych krajach wspólnoty europejskiej 

gwarancja sukcesu. System ochrony bioró� norodno� ci � rodowiska, tak� e cz
owieka, jakim 

jest Natura 2000, to po
� czenie potrzeb spo
ecznych z przyrodniczymi. Przyk
ady 

jednoznacznie pokazuj� , jak dzia
ania ochronne, np. wy
� czenie pewnych cennych obszarów 

morskich-tarliska, rejony dorastania narybku, rafy- w krótkim czasie spowodowa
y 

zwi� kszenie po
owów na obszarach przyleg
ych. Podobnie redukcja nak
adu po
owowego 

przez przej� cie cz�� ci armatorów na turystyk� , w tym w� dkarstwo, pozwoli
a pozosta�  na 

morzu wi� kszej liczbie armatorów, dodatkowo generuj� c rozwój bazy hotelowej dzi� ki 

wyd
u� eniu sezonu. Natura 2000 nie zamyka obszarów, jak rezerwat, czy Park Narodowy, 

wymusza jedynie prowadzenie dzia
alno� ci w sposób najmniej szkodliwy dla � rodowiska. 

Aby to zrozumie�  trzeba zda�  sobie spraw� , jakie zagro� enie cz
owiek generuje dla tego 
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� rodowiska. Taka by
a tematyka prelekcji Artura Furdyny z Towarzystwa Przyjació
 rzek Iny 

i Gowienicy. Niektóre z naszych „dokona� ” odbijaj�  si�  szczególnym pi� tnem na nas samych. 

Jednym z podstawowych zagro� e�  jest, nadal usilnie i wbrew Ramowej Dyrektywie Wodnej, 

niew
a� ciwa gospodarka wodami. Wszystkie kraje rozwini� te, nie tylko w UE, ale i � wiecie, 

dawno odesz
y od regulacji rzek i ich zabudowy progami, elektrowniami wodnymi, jako 

nios� cymi wi� cej szkód ni�  korzy� ci. Hydroenergetyka to najdro� sza technologia 

wytwarzania energii elektrycznej, bez dotowania Pa� stwa nieop
acalna. Dzikie rzeki s�  

„ta� sze” w u� yciu, trzeba tylko przesta�  zaw
aszcza�  doliny rzeczne by naturalne sezonowe 

wylewy nie by
y odczuwalne dla ludno� ci. Dzikie ekosystemy wodne maj�  jeszcze jedn�  

niezwykle „cenn� ” w
a� ciwo�� . To zdolno��  do samooczyszczania. Naukowcy obliczyli, � e 1 

metr kwadratowy piaszczystej pla� y redukuje rocznie 75 kilogramów substancji 

organicznych, a warto��  tak dzia
aj� cej naturalnej oczyszczalni � cieków w przypadku Polski 

to ponad 5, 5 milionów euro rocznie przy ledwie 500 kilometrach takich pla� . Rzek mamy w 

kraju dziesi� tki tysi� cy kilometrów. Im dziksze, tym czystsza woda dotrze nimi do Ba
tyku. 

Ogromny wp
yw na jako��  wód ma rolnictwo. Na � wiecie 60% zasobów wodnych jest 

u� ywane przez ta ga
�	  gospodarki. W Polsce jest podobnie. Dzisiejsze rolnictwo to 

intensywna gospodarka podparta ogromna ilo� ci�  zawansowanych technologii, w tym chemii. 

Wiele zwi� zków u� ywanych przez rolników jest niezwykle niebezpieczna po wprowadzeniu 

do � rodowiska wodnego. Ma to tak� e wyraz w instrukcjach u� ycia, jak równie�  w zapisach 

wykonawczych Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi oraz zasadach dobrych praktyk 

rolniczych. Tym niemniej w
a� ciwe u� ycie winno i��  w parze z ochron�  stref buforowych nad 

brzegami rzek i cieków, tak, by szansa na przedostanie zarówno tych substancji, jak i 

biogenów generowanych intensywnym nawo� eniem, by
a zredukowana do zera. Ogromne 

znaczenie ma te�  ilo��  wód odprowadzana z terenów zurbanizowanych. U naszych s� siadów 

dawno odst� piono od betonowania i asfaltowania wszystkiego, na rzecz perforowanych 

nawierzchni, by jak najwi� cej wód opadowych wsi� ka
o w gleb�  równie�  na obszarach 

miejskich, daj� c tym szans�  na w
a� ciwe jej funkcjonowanie, jak równie�  na popraw�  retencji 

gruntów w miastach i terenach g� sto zaludnionych. Woda to najwa� niejszy surowiec, baza 

� ycia, nie wolno ni�  szasta� , zw
aszcza w kraju, gdzie zasoby na g
ow�  mieszka� ca s�  

jednymi z ni� szych na � wiecie. Ca
a gospodarka i dzia
alno��  ludzka w ogóle wp
ywa w 

ogromnym stopniu na stan ekologiczny takich obszarów jak Zalew Szczeci� ski, a po� rednio 

Ba
tyk. Jest tak� e grupa zagro� e�  wynik
ych z pob
a� ania pewnych negatywnych zjawisk 

spo
ecznych, jak k
usownictwo i niezrównowa� one rybo
ówstwo. K
usownictwo jest dzi�  

plag�  naszych wód. Nie do�� , � e t�  drog�  z bud� etu wycieka rzeka pieni� dzy, kosztem 
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naszego wspólnego dobra, jakim s�  po� ytki wód, czyli ryby, to jeszcze to zjawisko w istotny 

sposób wp
ywa na kondycj�  ekonomiczn�  polskiego rybo
ówstwa. Nielegalnie pozyskane 

ryby wchodz� c „szar�  stref� ” na rynek skutecznie konkuruj�  z ryb�  ob
o� on�  wszystkimi 

op
atami, jak�  dostarcza uczciwy rybak. Tu niezb� dna jest systemowa zmiana w podej� ciu do 

tego zjawiska, by� my, jako kraj opu� cili niechlubne ostatnie, dzielone z Estoni� , miejsce w 

Unii pod wzgl� dem poziomu k
usownictwa.  

Pewne � rodki dost� pne dzi� ki naszemu wej� ciu do UE, daj�  ogromn�  szans�  rozwoju 

spo
eczno� ci zwi� zanych z rybactwem i rybo
ówstwem. O powstaniu Lokalnej Grupy 

Rybackiej, jej perspektywach rozwoju oraz zagro� eniach, z którymi boryka si�  dzisiejsze 

rybo
ówstwo opowiedzia
 Tadeusz Krajniak z Morskiego Instytutu Rybackiego w 

� winouj� ciu. To wielka szansa na przetrwanie tradycyjnych osad i spo
eczno� ci rybaków 

przybrze� nych, historycznie zakorzenionych w obszarach nadmorskich. Ta grupa od wieków 

� ywi
a reszt�  spo
ecze� stwa zdrow�  ryb� , czas pomóc im przetrwa� , by i nast� pne generacje 

mog
y kontynuowa�  w zrównowa� ony sposób jeden z najstarszych zawodów � wiata. 

Dyskusja, jaka wywi� za
a si�  po cz�� ci merytorycznej, ukaza
a z
o� ono��  problemów, 

jakie wi���  si�  z funkcjonowaniem w, lub obok, obszarów N2000. Z jednej strony nadmiernie 

rozbudowane procedury biurokratyczne, z drugiej za�  brak wiedzy urz� dników, jak w tych 

obszarach funkcjonowa� . Ukazuje to potrzeb�  takich spotka� , by pewne rzeczy odk
ama� , 

pewne za� , na zasadzie wymiany do� wiadcze�  u
atwi� . 

 

NATURA 2000 szans �  dla rozwoju regionalnego. Streszczenie 
prezentacji na warsztaty pn.: „Natura 2000 szans �  dla regionu 
Zalewu Szczeci � skiego?” w dniu 16 listopada 2009r 
Grzegorz Dr�� kowiak, Towarzystwo Przyjació
 Rzeki Regi 

 

Natura 2000 stanowi� ca sie�  obszarów chronionych w Polsce posiada swoich 

zwolenników, jak i przeciwników. Przeciwnicy utarli pogl� d mówi� cy o tym, � e planuje si�  

z Polski zrobi�  skansen Europy, w którym wszelkie inwestycje b� d�  blokowane. Ta niech��  

wi�� e si�  cz� sto z niezrozumieniem przepisów oraz nieznajomo� ci�  zakresu ogranicze�  

wynikaj� cych z istnienia takiego obszaru. Interpretacj�  tych przepisów nale� a
oby przybli� y�  

zarówno inwestorom, jak i w
adzom gmin sceptycznie nastawionych do Natury. 

 Tereny Natura 2000 kojarz�  si�  ludziom z obszarami rezerwatowymi, podczas gdy 

w rzeczywisto� ci za
o� eniem programu jest, aby ludzie i zagro� one gatunki � y
y na tych 

obszarach w harmonii. Sie�  umo� liwia pogodzenie zrównowa� onego rozwoju 
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i dotychczasowego u� ytkowania terenów. Dlatego te�  Natura 2000 jest najnowocze� niejszym 

i najambitniejszym � wiatowym podej� ciem w celu zatrzymania utraty bioró� norodno� ci. 

 Najcz�� ciej pojawiaj� cymi si�  obawami w� ród opinii publicznej zwi� zanymi z Natur�  

2000 jest dezorientacja, a nawet strach prowadz� cy do obaw przed odbieraniem gospodarstw 

rolnych, pól, zakazem wst� pu na w
asne dzia
ki, zakazem zbioru runa. Cz� sto dochodzi do 

pomijania i niedoceniania ewentualnych korzy� ci dla mieszka� ców i pozytywnego wp
ywu 

tych obszarów na rozwój lokalny. Kwestie te traktowane s�  w kategorii mrzonek. Pojawia si�  

tak� e nieufno��  wobec informacji opartych na aktualnym prawie oraz zasadach reguluj� cych 

funkcjonowanie obszarów „naturowych” w ca
ej UE. Gwarancje wynikaj� ce wprost z prawa 

traktowane s�  jako obietnice bez pokrycia. Zdarza
y si�  nawet postulaty wycofania terenów z 

obszaru „naturowego” mimo, � e ich obj� cie ewidentnie sprzyja rozwojowi rolnictwa poprzez 

uzyskanie nowych lub dodatkowych dochodów. 

 Powy� sze obawy s�  nieuzasadnione, gdy�  obecno��  obszaru chronionego zapewnia, � e 

rozwój lokalny b� dzie faktycznie zrównowa� ony. Prowadzenie dzia
alno� ci gospodarczej na 

lub w s� siedztwie obszaru chronionego jest mo� liwe pod warunkiem, � e nie b� dzie szkodzi�  

celom ochrony ostoi. Natura 2000 daje lokalnej spo
eczno� ci mo� liwo��  ubiegania si�  o 

� rodki finansowe na realizacje rozmaitych projektów proekologicznych. S
u� y do tego szereg 

rozmaitych instrumentów finansowych mi� dzy innymi fundusze strukturalne UE. Rozwój 

w kierunku pro� rodowiskowym umo� liwia stworzenie wysokiej klasy bazy dla turystyki 

i rolnictwa. Sama Natura 2000 mo� e by�  „ekologiczn�  etykiet� ” regionu 

przyci� gaj� c�  turystów z ca
ego � wiata. Trend ten bierze si�  z post� puj� cej urbanizacji i p� du 

� ycia w du� ych metropoliach, co powoduje, � e z roku na rok znaczenie miejsc turystycznych 

ro� nie. Ludzie potrzebuj�  sp� dzi�  troch�  czasu w miejscach oferuj� cych izolacj�  i samotno��  

oraz mo� liwo��  obcowania z przyrod� . Zewn� trzny rynek turystyczny promuje polsk�  

turystyk� , opieraj� c j�  g
ównie na walorach przyrodniczych oraz kulturowych. Potwierdzaj�  

to badania przeprowadzone w 2008 r. przez Polsk�  Organizacje Turystyczn� , które wykaza
y, 

� e wszystkie z 981 ankietowanych osób z 17 krajów potwierdzi
y, i�  produkt turystyczny 

zwi� zany z walorami przyrodniczymi i kulturowymi jest najlepiej kojarzony z Polsk� .  

 Pozytywnymi przyk
adami gospodarowania na obszarach Natury 2000 w Polsce mo� e 

by�  
owisko specjalne utworzone na odcinku Sanu miedzy miejscowo� ciami Myczkowice, 

a Hoczew, na którym wprowadzono odr� bny regulamin po
owu ryb, nakazuj� cy stosowanie 

przez w� dkuj� cych tylko metody muchowej oraz zasady z
ów i wypu�� . Podwy� szone op
aty 

za w� dkowanie w rybnej wodzie s�  akceptowane przez w� dkuj� cych, co pozwala na 

zabezpieczenie � rodków finansowych na ochron�  wód przed k
usownictwem. Istnienie 
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odcinka specjalnego pozwoli
o rozwin��  si�  lokalnej bazie turystycznej. Kolejnym 

przyk
adem mo� e by�  dolina Rospudy, któr�  rozs
awi
 konflikt dotycz� cy przebiegu przez jej 

dolin�  trasy ekspresowej. Nag
o� nione walory przyrodnicze tego miejsca spowodowa
y, � e w 

roku 2007 w d
ugi weekend majowy sp
yn� 
o rzek�  oko
o 1,5 tys. kajakarzy. Ich wydatki 

trafi
y do okolicznych wypo� yczalni kajaków i firm transportowych, sklepów, kwater 

agroturystycznych, restauracji i barów. Kajakarze mogli cieszy�  si�  naturaln�  cisz�  i 

dziewiczym krajobrazem doliny, k� pielami w krystalicznie czystej rzece czy 
owieniem 

zdrowych ryb. 

Przyk
adem zagranicznym gospodarowania na obszarze Natura 2000 mo� e by�  zatoka The 

Wash wraz z wybrze� em Nort Norfolk w Wielkiej Brytanii. Obszar ten stanowi unikatowe w 

skali kraju zbiorowisko cennych siedlisk oraz gatunków chronionych. W celu promocji 

obszaru wydano broszury, w których umieszczono przewodnik dobrych praktyk dla 

odwiedzaj� cych. G
ównymi atrakcjami dla przyjezdnych jest obserwowanie ptaków, jazda 

konna, w� dkarstwo z 
odzi lub z brzegu, kopanie przyn� t, spacery, sporty wodne i powietrzne. 

Co ciekawe przewodnik nie wyklucza organizowania na tym obszarze po
owów rybackich ani 

my� listwa. Wszystkie atrakcje s�  opisane w przewodniku, który wyja� nia jak je realizowa�  

bez uszczerbku dla � rodowiska. 

         Zagadnienia poruszone powy� ej mo� na przy dobrej woli wdro� y�  na teren Zalewu 

Szczeci� skiego. Kierunki zagospodarowania obszaru mog�  dotyczy�  obserwacji ptaków, 

wypracowania przez miejscowych rybaków lokalnej marki, mo� e si�  tak� e rozwija�  turystyka 

kwalifikowana w tym w� dkarstwo. Potencja
 tego obszaru jest ogromny. Nale� y zaznaczy� , 

� e przed II wojn�  � wiatow�  Niemcy reklamowali Zalew jako najlepsze 
owisko ryb 

drapie� nych w szczególno� ci szczupaków i okoni. Ponadto wody Zalewu s�  praktycznie 

jednym wielkim tarliskiem ryb s
odkowodnych w tym tych � yj� cych w Zatoce Pomorskiej. 

Prawid
owa gospodarka rybacka umo� liwiaj � ca odbycie im tar
a b� dzie kluczowa 

w osi� gni� ciu pozytywnych wyników ekonomicznych rybactwa w tym rejonie.    

 

NATURA 2000 na morskich wodach wewn � trznych – zagro � enia. 
Streszczenie prezentacji na warsztaty pn.: „Natura 2000 szans �  dla 
regionu Zalewu Szczeci � skiego?” w dniu 16 listopada 2009 r. 
Artur Furdyna, Towarzystwo Przyjació
 Rzek Iny i Gowienicy 

 

Dzia
alno��  cz
owieka wywiera na przyrod�  zauwa� aln�  presj� . Najnowocze� niejsz�  

form�  ograniczania tej presji, bez kolizji z w
a� ciwymi kierunkami rozwoju, jest  system 
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ochrony przyrody przyj� ty w krajach Unii Europejskiej pod nazw�  Natura 2000. Nie mo� na 

oddzieli�  rozwoju cywilizacyjnego od � rodowiska, w którym przysz
o nam funkcjonowa� . 

Dotychczasowe dokonania � wiadcz�  o braku � wiadomo� ci wielu zagro� e� , które sami 

generujemy. Z
a ingerencja w � rodowisko naturalne skutkuje negatywnie równie�  na nasz 

rozwój. Prelekcja zwraca uwag�  na niektóre aspekty negatywnych oddzia
ywa�  w regionie, 

oraz poza nim, ale ze skutkiem zauwa� alnym w omawianym regionie. Szczególn�  uwag�  

zwrócono na ingerencj�  w � rodowisko wodne, jako baz�  rozwojow�  dla wielu podmiotów. Na 

kilku przyk
adach omówiono negatywne skutki z
ego planowania, niedocenienia 

negatywnych zachowa�  oraz 	 le ocenianych dzia
a� , rzekomo rozwojowych, jednak� e 

skutkuj� cych regresem w innych sferach dzia
a�  rozwojowych. Nie sposób q w tak krótkim 

czasie zwróci�  uwag�  na wszystkie aspekty ludzkiego oddzia
ywania, st� d wybiórcze 

pokazanie tematów. 

Podsumowanie wskazuje na nieroz
� czno��  aspektów ekologicznych od rozwoju 

cywilizacyjnego bez szkody dla samego rozwoju. 

Walory przyrodnicze regionu Zalewu Szczeci � skiego. Streszczenie 
prezentacji na warsztaty pn.: „Natura 2000 szans �  dla regionu 
Zalewu Szczeci � skiego?” w dniu 16 listopada 2009 r. 
Agnieszka Lewandowska, Regionalna Dyrekcja Ochrony � rodowiska w Szczecinie, Wydzia
 

Ochrony Przyrody i Natura 2000 

 

Zalew Szczeci� ski stanowi zatok�  Morza Ba
tyckiego w jego po
udniowej cz�� ci i 

jednocze� nie najwi� kszy zbiornik wodny w kraju. Znaczny fragment systemu wodnego 

stanowi�  tu estuarium rzeki Odry oraz rzek Wkry i Piany. Od pó
nocy jest zamkni� ty 

wyspami Uznam i Wolin. Wyró� nia si�  w nim Ma
y Zalew na zachodzie i Wielki Zalew na 

wschodzie oraz podrz� dne zatoki i zalewy o charakterze jezior. Najwi� ksze: Zalew 

Kamie� ski w dolnym odcinku Dziwny, Zatoka Skoszewska u wej� cia do Dziwny, Roztoka 

Odrza� ska w uj� ciu Odry, Jezioro Nowowarpie� skie wci� te w brzegi po
udniowe oraz jezioro 

Wicko Wielkie wci� te w brzeg wyspy Wolin u wej� cia do starej � winy. Do Ma
ego Zalewu 

(w Niemczech) uchodz�  rzeki Wkra (Uecker) i Zarow, do Wielkiego Zalewu - Odra z 

Gowienic� . Przez akwen przebiega granica pa� stwa. Powierzchnia Zalewu wraz z cie� ninami 

obejmuje 911,8 km², z czego 50,1% (457,3 km²) le� y na terytorium Polski.  

Obszar obejmuje ekosystemy wodne zwi� zane z wodami brachicznymi, tj. nieznacznie 

zasolonymi (0,5-2,0‰) wskutek utrudnionego dop
ywu wód morskich przez w� skie cie� niny 

oraz du� ego dop
ywu z rzek. Jest on wa� nym zbiornikiem wodnym na europejskich szlakach i 
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trasach w� drówek ptaków. Latem, w lipcu i sierpniu nad Zalewem Szczeci� skim migruj�  

stada rybitw rzecznych, rybitw czarnych i czajek. Jesieni�  w kluczach przelatuj�  g� si i 

� urawie. Na wodzie � eruj�  perkozy dwuczube, nurog� si, bielaczki, ogorza
ki, czernice, 

g
owienki, g� go
y, krzy� ówki, krakwy i kormorany. Stada tych ptaków mog�  liczy�  nawet do 

250 tys. osobników. W bezpo� rednim s� siedztwie Zalewu (na 
� kach) znajduj�  si�  

noclegowiska kilkutysi� cznych stad g� si zbo� owych i bia
oczelnych oraz mniejszych stad 

mew (siod
atej, srebrzystej, pospolitej i � mieszki), a najwi� ksze z nich liczy
o oko
o 100 tys. 

ptaków. Zim�  gdy Zalew jest zamarzni� ty ptaki przebywaj�  na oparzeliskach i na torze 

wodnym, gdzie lód jest pokruszony przez przep
ywaj� ce statki. Najliczniejsze stada tworz�  

tam nurog� si, bielaczki, ogorza
ki, g
owienki i czernice. W okresie zim Zalew stanowi baz�  

pokarmow�  dla or
a bielika. W otoczeniu Zalewu wyst� puje ponad 60 par l� gowych tego 

gatunku.  

W� ród siedlisk przyrodniczych wyst� puj� cych w granicach Zalewu oraz w jego otoczeniu 

wymieni�  nale� y: 

·  1130 Uj� cia rzek (estuaria),  

·  1150 Zalewy i jeziora przymorskie (laguny),  

·  1230 Klify na wybrze� u Ba
tyku, 

·  1330 Solniska nadmorskie (Glauco-Puccinietalia cz���  -zbiorowiska nadmorskie), 

·  3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z 

Nympheion, Potamion, 

·  3270 Zalewane muliste brzegi rzek,  

·  6410 Zmiennowilgotne 
� ki trz�� licowe (Molinion),  

·  6430 Zio
oro� la górskie (Adenostylion alliariae) i zio
oro� la nadrzeczne 

(Convolvuletalia sepium),  

·  6510 Ni� owe i górskie � wie� e 
� ki u� ytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion 

elatioris),  

·  7140 Torfowiska przej� ciowe i trz� sawiska (przewa� nie z ro� linno� ci�  z 

Scheuchzerio-Caricetea), 

·  7230 Górskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze m
ak, turzycowisk i 

mechowisk, 

·  2330 Wydmy � ródl� dowe z murawami napiaskowymi , 

·  3260 Nizinne i podgórskie rzeki ze zbiorowiskami w
osieniczników Ranunculion 

fluitantis, 
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·  7110 Torfowiska wysokie z ro� linno� ci�  torfotwórcz�  (� ywe)  

·  7120 Torfowiska wysokie zdegradowane, lecz zdolne do naturalnej i stymulowanej 

regeneracji, 

·  7150 Obni� enia na pod
o� u torfowym z ro� linno� ci�  ze zwi� zku Rhynchosporion, 

·  7230 Górskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterzem
ak, turzycowisk i 

mechowisk, 

·  9110 Kwa� ne buczyny (Luzulo-Fagenion) , 

·  9160 Gr� d subatlantycki (Stellario-Carpinetum) , 

·  9190 Pomorski kwa� ny las brzozowo-d� bowy (Betulo-Quercetum) , 

·  91D0 Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis, Vaccinio 

uliginosi-Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum i 

brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne), 

·  91E0 	 � gi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, 

Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy 	 ródliskowe). 

 

Warto� ci przyrodnicze ca
ego Zalewu Szczeci� skiego i jego okolic potwierdzone 

zosta
y poprzez utworzenie licznych form ochrony przyrody  na jego terenie. Nale��  do nich 

w szczególno� ci: 

I. Woli� ski Park Narodowy 

Park narodowy obejmuje obszar wyró� niaj� cy si�  szczególnymi warto� ciami przyrodniczymi, 

naukowymi, spo
ecznymi, kulturowymi i edukacyjnymi, o powierzchni nie mniejszej ni�  

1.000 ha, na którym ochronie podlega ca
a przyroda oraz walory krajobrazowe. Park 

narodowy tworzy si�  w celu zachowania ró� norodno� ci biologicznej, zasobów, tworów i 

sk
adników przyrody nieo� ywionej i walorów krajobrazowych, przywrócenia w
a� ciwego 

stanu zasobów i sk
adników przyrody oraz odtworzenia zniekszta
conych siedlisk 

przyrodniczych, siedlisk ro� lin, siedlisk zwierz� t lub siedlisk grzybów – definicja z art. 8 ust. 

1 i 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 151, poz. 1220 z pó	 n. 

zm.) 

Woli� ski Park Narodowy utworzony w 1960 roku obejmuje ochron�  cz���  najwi� kszej 

polskiej wyspy – Wolin (woj. zachodniopomorskie). Szczególne walory Parku to: 

najpi� kniejszy odcinek polskiego wybrze� a klifowego, dobrze zachowane lasy bukowe, 

unikalna - wyspiarska delta � winy, przybrze� ny pas wód Ba
tyku. Do roku 1996 Park 

zajmowa
 powierzchni�  4844 ha, kiedy to uda
o si�  w
� czy�  w jego granice obszar 1 mili 
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morskiej wód przybrze� nych Ba
tyku, archipelag wysp we wstecznej delcie � winy wraz z 

otaczaj� cymi je wodami Zalewu Szczeci� skiego. Od tego momentu Woli� ski Park Narodowy 

sta
 si�  pierwszym w Polsce parkiem morskim. Obecna powierzchnia Parku wynosi 10937 ha, 

w tym ekosystemy le� ne zajmuj�  4648,53 ha (42,50 % powierzchni Parku), ekosystemy 

wodne 4681,41 ha (42,80%) i ekosystemy l� dowe niele� ne 1607,46 ha ( 14,70 %). Ochron�  

� cis
�  obj� to obszary o 
� cznej powierzchni 498,72 ha ( 4,56 %). 

II.  rezerwaty przyrody:  

·  Czarnocin – utworzony zarz� dzeniem Nr 239 Ministra Le� nictwa i Przemys
u 

Drzewnego z dnia  21 maja 1974 r. (M.P. Nr 20, poz.121). Powierzchnia 419,38 ha. 

Celem ochrony jest tuzachowanie fragmentu torfowiska przej� ciowego z 

charakterystyczn�  ro� linno� ci�  antlantyck�  oraz lasu olszowo-brzozowego z licznymi 

skupiskami paproci d
ugosza królewskiego (Osmunda regalis), woskownicy europejskiej 

(Myrica gale) i wiciokrzewu pomorskiego (Lonicera periclymenum); 

·  Bia
odrzew Kopicki  – utworzony zarz� dzeniem Ministra Le� nictwa i Przemys
u 

Drzewnego z dnia 11 kwietnia 1985 r. (M.P. Nr  7 poz.60).  Powierzchnia 10,5 ha. Celem 

ochrony jest tu zachowanie wodnej strefy litoralualuwialnej terasy z rzadk�  ro� linno� ci�  

wodn� , szuwarow�  i zaro� low�  oraz fragmentu lasu 
� gowego. Rezerwat ma 

zatwierdzony plan ochrony na lata 2007 - 2026; 

·  Karsiborskie Paprocie – utworzony zarz� dzeniem Ministra Ochrony � rodowiska i 

Zasobów Naturalnych z dnia 8 grudnia 1989 r. (M.P. Nr 44, poz. 357). Celem ochrony 

jest tu zachowanie stanowiska paproci – d
ugosza królewskiego oraz wiciokrzewu 

pomorskiego. Rezerwat ma zatwierdzony plan ochrony na lata 2008 - 2027; 

·  Olszanka - utworzony rozporz� dzeniem Nr 117/2006 Wojewody Zachodniopomorskiego 

z dn. 24 pa	 dziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Zach Nr 109, poz. 2083). Powierzchnia  

1290,51 ha. Celem ochrony jest tu zachowanie ze wzgl� dów naukowych i dydaktycznych 

fragmentu bagiennego lasu olszowego i torfowiska ba
tyckiego oraz rzadkich i gin� cych 

gatunków ptaków i ssaków. Rezerwat ma zatwierdzony plan ochrony na lata 2009 – 

2028; 

Rezerwat przyrody obejmuje obszary zachowane w stanie naturalnym lub ma
o zmienionym, 

ekosystemy, ostoje i siedliska przyrodnicze, a tak� e siedliska ro� lin, siedliska zwierz� t i 

siedliska grzybów oraz twory i sk
adniki przyrody nieo� ywionej, wyró� niaj� ce si�  

szczególnymi warto� ciami przyrodniczymi, naukowymi, kulturowymi lub walorami 



 25 

krajobrazowymi – definicja z art. 13 ust. 1  ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie 

przyrody (Dz. U. Nr 151, poz. 1220 z pó	 n. zm.) 

 

III.  obszary sieci Natura 2000: 

·  Uj� cie Odry i Zalew Szczeci� ski PLH320018 [obszar maj� cy znaczenie dla Wspólnoty – 

zatwierdzonego decyzj�  Komisji Europejskiej z dnia 12 grudnia 2008 r.],  

·  Wolin i Uznam PLH320019 [obszar maj� cy znaczenie dla Wspólnoty – zatwierdzonego 

decyzj�  Komisji Europejskiej z dnia 12 grudnia 2008 r.],  

·  Uroczyska w Lasach Stepnickich PLH320033 [obszar maj� cy znaczenie dla Wspólnoty – 

zatwierdzonego decyzj�  Komisji Europejskiej z dnia 12 grudnia 2008 r.], 

·  Zalew Szczeci� ski PLB320009 [zatwierdzony rozporz� dzeniem Ministra � rodowiska z 

dnia 21 lipca 2004 r. (Dz. U. Nr 229, poz. 2313)],  

·  	 � ki Skoszewskie PLB320007 [zatwierdzony rozporz� dzeniem Ministra � rodowiska z 

dnia 21 lipca 2004 r. (Dz. U. Nr 229, poz. 2313)], 

·  Delta � winy PLB320002 [zatwierdzony rozporz� dzeniem Ministra � rodowiska z dnia 21 

lipca 2004 r. (Dz. U. Nr 229, poz. 2313)], 

·  Puszcza Goleniowska PLB320012 [zatwierdzony rozporz� dzeniem Ministra � rodowiska 

z dnia 5 wrze� nia 2007 r. (Dz. U. Nr 179, poz. 1275)], 

·  Ostoja Wkrza� ska PLB320014 [zatwierdzony rozporz� dzeniem Ministra � rodowiska z 

dnia 5 wrze� nia 2007 r. (Dz. U. Nr 179, poz. 1275)]. 

Obszar Natura 2000 - obszar specjalnej ochrony ptaków, specjalny obszar ochrony siedlisk 

lub obszar maj� cy znaczenie dla Wspólnoty, utworzony w celu ochrony populacji dziko 

wyst� puj� cych ptaków lub siedlisk przyrodniczych lub gatunków b� d� cych przedmiotem 

zainteresowania Wspólnoty (u.o.p. art. 5 pkt 2b). 

Obszar maj� cy znaczenie dla Wspólnoty - projektowany specjalny obszar ochrony siedlisk, 

zatwierdzony przez Komisj�  Europejsk�  w drodze decyzji, który w regionie 

biogeograficznym, do którego nale� y, w znacz� cy sposób przyczynia si�  do zachowania lub 

odtworzenia stanu w
a� ciwej ochrony siedliska przyrodniczego lub gatunku b� d� cego 

przedmiotem zainteresowania Wspólnoty, a tak� e mo� e znacz� co przyczyni�  si�  do spójno� ci 

sieci obszarów Natura 2000 i zachowania ró� norodno� ci biologicznej w obr� bie danego 

regionu biogeograficznego; w przypadku gatunków zwierz� t wyst� puj� cych na du� ych 

obszarach obszarem maj� cym znaczenie dla Wspólnoty jest obszar w obr� bie naturalnego 
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zasi� gu takich gatunków, charakteryzuj� cy si�  fizycznymi lub biologicznymi czynnikami 

istotnymi dla ich � ycia lub rozmna� ania (u.o.p. art. 5 pkt 2c). 

Obszar specjalnej ochrony ptaków - obszar wyznaczony, zgodnie z przepisami prawa Unii 

Europejskiej, do ochrony populacji dziko wyst� puj� cych ptaków jednego lub wielu gatunków, 

w którego granicach ptaki maj�  korzystne warunki bytowania w ci� gu ca
ego � ycia, w 

dowolnym jego okresie albo stadium rozwoju (u.o.p. art. 5 pkt 3). 

Specjalny obszar ochrony siedlisk - obszar wyznaczony, zgodnie z przepisami prawa Unii 

Europejskiej, w celu trwa
ej ochrony siedlisk przyrodniczych lub populacji zagro� onych 

wygini� ciem gatunków ro� lin lub zwierz� t lub w celu odtworzenia w
a� ciwego stanu ochrony 

siedlisk przyrodniczych lub w
a� ciwego stanu ochrony tych gatunków (u.o.p. art. 5 pkt 19). 

Wszystkie obszary specjalnej ochrony ptaków zakwalifikowane zosta
y jako IBA.  Gatunkami 

kwalifikuj � cymi do wyznaczenia OSO oraz obecnymi przedmiotami ochrony s� : g��  

zbo� owa, g��  bia
oczelna, � wistun, g
owienka, czernica, ogorza
ka, g� go
, bielaczek, nurog�� , 

kania ruda, kania czarna, bielik, kropiatka, siewka z
ota, mewa ma
a, rybitwa czarna, 

kormoran, wodniczka, derkacz.  

Siedliska stanowi� ce przedmiot ochrony w granicach specjalnych obszarów ochrony siedlisk 

wymienione zosta
y we wst� pie streszczenia. 

IV. u� ytki ekologiczne:  

·  „	ysa Wyspa” - utworzony rozporz� dzeniem Nr 6/99 Wojewody Zachodniopomorskiego 

z dnia 5 lipca 1999 r. (Dz. Urz. Woj. Zach. Nr 30, poz. 502). Powierzchnia 8,09 ha. 

Celem utworzenia by
a ochronna cennych pozosta
o� ci naturalnych ekosystemów , 

maj� cych szczególne znaczenie dla ochrony rzadkich gatunków ro� lin oraz gin� cych i 

zagro� onych; 

·  „Pó
wysep Podgrodzie” – utworzony rozporz� dzeniem Nr 6/99 Wojewody 

Zachodniopomorskiego z dnia 5 lipca 1999 r. (Dz. Urz. Woj. Zach. Nr 30, poz. 502). 

Powierzchnia 20, 08 ha. Celem utworzenia by
a ochronna cennych pozosta
o� ci 

naturalnych ekosystemów , maj� cych szczególne znaczenie dla ochrony rzadkich 

gatunków ro� lin oraz gin� cych i zagro� onych; 

·  „Pó
wysep Rów” – utworzony rozporz� dzeniem Nr 2/98 Wojewody Szczeci� skiego z 

dnia 30 stycznia 1998 r. (Dz. Urz. Woj. Szczeci� skiego Nr 2, poz. 22). Powierzchnia 

80,59 ha. Celem ochrony by
a ochrona cennego ekosystemu, maj� cego szczególne 

znaczenie dla ochrony rzadkich gatunków ro� lin oraz gin� cych i zagro� onych 

wygini� ciem  w skali europejskiej. 
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U� ytkami ekologicznymi s�  zas
uguj� ce na ochron�  pozosta
o� ci ekosystemów maj� cych 

znaczenie dla zachowania ró� norodno� ci biologicznej - naturalne zbiorniki wodne, � ródpolne 

i � ródle� ne oczka wodne, k� py drzew i krzewów, bagna, torfowiska, wydmy, p
aty 

nieu� ytkowanej ro� linno� ci, starorzecza, wychodnie skalne, skarpy, kamie� ce, siedliska 

przyrodnicze oraz stanowiska rzadkich lub chronionych gatunków ro� lin, zwierz� t i grzybów, 

ich ostoje oraz miejsca rozmna� ania lub miejsca sezonowego przebywania – definicja z art. 

42  ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 151, poz. 1220 z pó	 n. 

zm.) 

V. ochrona gatunkowa zwierz� t, ro� lin i grzybów – podlegaj�  jej wszystkie gatunki 

wymienione w za
� cznikach: rozporz� dzenia Ministra � rodowiska z dnia 28 wrze� nia 

2004 r. w sprawie gatunków dziko wyst� puj� cych zwierz� t obj� tych ochron�  (Dz. U. Nr 

220, poz. 2237), rozporz� dzenia Ministra � rodowiska z dnia 28 wrze� nia 2004 r. w 

sprawie gatunków dziko wyst� puj� cych ro� lin obj� tych ochron�  (Dz. U. Nr 168, poz. 

1764) i rozporz� dzenia Ministra � rodowiska z dnia 28 wrze� nia 2004 r. w sprawie 

gatunków dziko wyst� puj� cych grzybów obj� tych ochron�  (Dz. U. Nr 168, poz. 1765); 

VI.  formy ochrony nie wynikaj� ce z art. 6 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody:  Karsiborska 

K� pa i Wyspy Bielawka (spo
eczne rezerwaty OTOP), Park Natury Zalewu 

Szczeci� skiego (spo
eczny obszar chroniony Stowarzyszenia na Rzecz Wybrze� a).  

 

Ochrona oraz gospodarowanie w granicach prawnie ustanowionych parku narodowego 

i rezerwatów przyrody oparte jest na przepisach uj� tych w planach ochrony oraz planach 

zada�  ochronnych tych obiektów. 

Gospodarowanie na gruntach u� ytków ekologicznych powinno by�  zgodne z ustaleniami w 

zakresie ich ochrony czynnej oraz zakazami uj� tymi w aktach prawnych ustanawiaj� cych ww. 

formy ochrony przyrody. 

Do dnia dzisiejszego nie zatwierdzono planu ochrony b� d	  planu zada�  ochronnych dla 

obszarów Natura 2000. Opracowano natomiast „Operaty szczegó
owe wraz z projektem planu 

ochrony dla obszaru specjalnej ochrony ptaków Natura 2000 „	� ki Skoszewskie” 

PLB320007” (EMPEKO Micha
 Przybycin, Pozna� , 2008). Materia
y te w pierwszej po
owie 

2009 r. wy
o� one zosta
y do wgl� du na zasadach udzia
u spo
ecze� stwa (zgodnie z § 29 ust. 6 

ustawy o ochronie przyrody). Ww. opracowanie pos
u� y w pierwszej kolejno� ci do 

opracowania planu zada�  ochronnych dla obszaru specjalnej ochrony ptaków „	 � ki 

Skoszewskie”. Wykonawcy opracowania przygotowali je w oparciu o ustaw�  o ochronie 
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przyrody sprzed dnia ostatniej nowelizacji, czyli 15 listopada 2008 r. Materia
y podstawowe 

przygotowane zosta
y wed
ug stanu na dzie�  1 stycznia 2008 r. Nie uwzgl� dniaj�  one 

aktualnie wymaganego zakresu planu ochrony dla obszaru Natura 2000, jaki zawarty zosta
 w 

znowelizowanej ustawie o ochronie przyrody oraz zapisów ustawy z dnia 3 pa	 dziernika 2008 

r. o udost� pnianiu informacji o � rodowisku i jego ochronie, udziale spo
ecze� stwa w ochronie 

� rodowiska i ocenach oddzia
ywania na � rodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227 z pó	 n. zm.). 

Art. 1 pkt 17 ustawy o zmianie ustawy o ochronie przyrody oraz niektórych innych ustaw nie 

tylko rozszerzy
 zakres planu ochrony dla obszarów Natura 2000, ale jednocze� nie 

wprowadzi
 mo� liwo��  ustanowienia dla nich planów zada�  ochronnych. 

Wszelkie gospodarowanie i planowanie przestrzenne w granicach obszarów Natura 

2000 musi uwzgl� dnia�  zapisy art. 33 ust. 1-3 i art. 34 ust 1-2 ustawy o ochronie przyrody. 

powy� sze przepisy mówi� , � e zabrania si�  podejmowania dzia
a�  mog� cych, osobno lub w 

po
� czeniu z innymi dzia
aniami, znacz� co negatywnie oddzia
ywa�  na cele ochrony obszaru 

Natura 2000, w tym w szczególno� ci: pogorszy�  stan siedlisk przyrodniczych lub siedlisk 

gatunków ro� lin i zwierz� t, dla których ochrony wyznaczono obszar Natura 2000 lub wp
yn��  

negatywnie na gatunki, dla których ochrony zosta
 wyznaczony obszar Natura 2000, lub 

pogorszy�  integralno��  obszaru Natura 2000 lub jego powi� zania z innymi obszarami. 

Przepis stosuje si�  odpowiednio do proponowanych obszarów maj� cych znaczenie dla 

Wspólnoty, listy obszarów wys
anych do zatwierdzenia przez KE do czasu zatwierdzenia jako 

obszary maj� ce znaczenie dla Wspólnoty i wyznaczenia ich jako specjalne obszary ochrony 

siedlisk. 

Projekty polityk, strategii, planów i programów oraz zmian do takich dokumentów a 

tak� e planowane przedsi� wzi� cia, które mog�  znacz� co oddzia
ywa�  na obszar Natura 2000, a 

które nie s�  bezpo� rednio zwi� zane z ochron�  obszaru Natura 2000 lub obszarów lub nie 

wynikaj�  z tej ochrony, wymagaj�  przeprowadzenia odpowiedniej oceny oddzia
ywania na 

zasadach okre� lonych w ustawie z dnia 3 pa	 dziernika 2008 r. o udost� pnianiu informacji o 

� rodowisku i jego ochronie, udziale spo
ecze� stwa w ochronie � rodowiska oraz o ocenach 

oddzia
ywania na � rodowisko. 
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Ba
tyk jest w Polsce. Ba
tyk jest w Europie. Podsum owanie efektów 
na koniec 2009r 
Rados
aw Gawlik, Stowarzyszenie Ekologiczne EKO-UNIA 

                  

Cele projektu i ocena ich realizacji: 

• Poprawa stanu � rodowiska,  

Nowe oczyszczalnie � cieków, sanitacja wsi  - z jednej strony oraz wzrost emisji aut, presji 

turystycznej - z drugiej strony 

• Zrównowa� ony rozwój Ba
tyku,  

j.w., ale bardziej zrównowa� ona i kontrolowana gospodarka rybacka, cho�  nadal istnieje 

powa� ny problem k
usownictwa, dyskusja z rybakami i wola uczestniczenia w reformie 

WPRyb. 

• Integracja � rodowiska rybaków,  organizacji pozarz� dowych, naukowców oraz 

administracji, 

 Nast� puje;  etap pojawienia si�  nowej jednostki - Polski Okr� g
y Stó
 Rybo
ówstwa, du� o 

pracy nad  sposobem dochodzenia do konsensusu, ale wci��  naukowcy maj�  problemy z 

realizacj�  projektów ochrony mor� wina, gdzie brakuje wspó
pracy rybaków. 

•  Rozwój wspó
pracy Sieci Ba
tyckich NGO m.in. na rzecz zrównowa� onej eksploatacji 

zasobów ryb.  

pocz� tek drogi, bardzo ciekawe i inspiruj� ce pierwsze spotkanie w Sztokholmie, 

konieczne dalsze kroki,  wa� na wspó
praca z FISH. 

 

Plan dla Ba
tyku (2007r)- hierarchia zagro� e�  - przypomnienie 

• Niszczenie siedlisk (1*) – 

• Nadmierna eksploatacja- np. prze
owienie ( 3) 

• Trwa
e zwi� zki toksyczne odk
adaj� ce si�  w 
a� cuchu troficznym ( cz
owieku) (3) 

• Eutrofizacja- prze� y	 nienie morza dawkami azotu i fosforu z wody i powietrza(2) 

• Gatunki inwazyjne (3) 

• Zmiany klimatyczne( 2) 

* moje oceny punktowe post� pu w danej dziedzinie :  1- najgorsza, 5 - najlepsza 

 

DZIA	ANIA ZREALIZOWANE  
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  Spotkania koordynacje Partnerstwa  dla Ba
tyku (docelowo mamy 5 spotka� ) oraz 

Rady Partnerstwa (docelowo mamy 7 spotka� ):   

– pilnowanie realizacji Planu dla Ba
tyku, (3*)  

– wspomaganie projektu,  zasoby partnerów FISH, FNZ, Stacja Morska Hel( 4) 

–  monitoring wdra� ania najwa� niejszych programów europejskich zwi� zanych z 

Ba
tykiem- PO Rybo
ówstwo, RPO Pomorskie, Zachodniopomorskie.  ( 2) 

– wsparcie pozosta
ych dzia
a�  projektu. ( 3) 

– integracja Partnerów,  ( 4) 

 

Tematy dotychczasowych spotka�  Rady Partnerstwa i Partnerstwa dla Ba
tyku 

(dotychczas odby
y III Partnerstwa oraz IV Rady)  

1. Wyzwania nauki na rzecz Ba
tyku, prze
owienie morza – listopad Hel 2008 

2. Reforma Wspólnej Polityki Rybackiej oraz po
owy NNN, czyli nielegalne, 

nieraportowane i niekontrolowane – luty 2009 , 	ód	  

3. Wizyta studyjna w  Szwecji  zorganizowana przez  THE FISHERIES SECRETARIAT 

(FISH) - zapoznali� my uczestników ze szwedzkim system zarz� dzania rybo
ówstwem 

ze szczególnym uwzgl� dnieniem bada�  zasobów oraz kontroli przestrzegania 

przepisów dot. rybo
ówstwa, systemem ochrony ekosystemu morza, wspó
prac�  

administracji, rybaków i naukowców. Równie�  wizyta w akwarium morskim i na 

aukcji rybnej- marzec 2009 

4. Debata kandydatek/-ów do Parlamentu Europejskiego na temat Ba
tyku- maj 2009,  

Gda� sk 

5. Mi � dzynarodowe spotkanie organizacji pozarz� dowych zajmuj� cych si�  Ba
tykiem. 

Najlepsze przyk
ady dotycz� ce wdra� ania programu Natura 2000 w Europie oraz  

zmiany bie�� ce i reforma WPRyb- czerwiec 2009 Stockholm 

6. Wp
yw turystyki na � rodowisko nadmorskie - lipiec 2009, Gdynia  

7. Program umacniania czy ochrony brzegów morskich- próba oceny efektów ”, 

pa	 dziernik 2009, Gdynia 

 

Natura 2000 - warsztaty szkoleniowe (5x) i konferencja (1x): 

– informacja o wdra� aniu planów ochrony obszarów Natura 2000, 

– konferencja podsumowuj� ca i prezentuj� ca dobre praktyki na styku rozwoju lokalnego i 

sieci Natura 2000. 

1. I Warsztat Woli� ski Park Narodowy,  listopad 2008r 
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– Niespójne przepisy dotycz� ce morskiej  Natury 2000  - instytucje zarz� dzaj� ce- 

Urz� dy Morskie, Parki Narodowe, Regionalne Dyrekcje Ochrony � rodowiska 

maj�  k
opoty z wdra� aniem ochrony. 

– Zmienna polityka rz� du wobec Natury 2000 

2. II warsztat  w Instytucie Oceanologii PAN,  czerwiec 2009r  „Natura 2000 – cenne 

siedliska na obszarach morskich” 

– Efekt:  Zg
oszenie  do UE 2  nowych obszarów siedliskowych  przez  organizacje 

pozarz� dowe do UE 

– Wymierny sukces na Konferencji Biogeograficznej dla Ba
tyku w listopadzie 

2009r  G
azowiska podwodne - Red
owo i Rowy zosta
y do
� czone do morskich 

obszarów siedliskowych RP 

3. III Warsztat S
owi� ski Park Narodowy , wrzesie�  2009 r 

– Konieczno��  zdecydowanie mocniejszej edukacji dotycz� cej Natury 2000 w 

stosunku do samorz� dów (gmin, powiatów, województw), które pierwsze zderzaj�  

si�  z ograniczeniami i szansami z posiadania europejskiej sieci Natura 2000 

– Brak przygotowania przyrodniczego ( informacji i wiedzy) w szkole barier�  

rozumienia  potrzeb zachowania przyrody. 

– Postulaty � rodowiska przyrodników i organizacji ekologicznych trafiaj�  na mur 

niezrozumienia i cz� sto kpin ( „Pa� stwo od motylków”, to „pan/-i wisi na 

drzewie”, ludzie potrzebuj�  si�  rozwija�  a nie chroni�  � abki, etc…). Potrzeba 

j� zyka  zrozumia
ej ekoretoryki. 

4. IV Warsztat Natura 2000- Stepnica nad Zalewem Szczeci� skim, listopad 2009  - 

„Natura 2000 szans�  dla regionu Zalewu Szczeci� skiego? 

– Liczny udzia
 zainteresowanych przedstawicieli gmin, urz� dów, nauki. Dobre 

prezentacje i dyskusja.   

– Wymowa relacji w  szczeci� skiej TV – Mamy Natury 2000 za du� o 30 % w 

województwie „ Natura 2000 to same k
opoty…,przed
u� one procedury… rolnik 

czeka
 rok na pozwolenie na wychodek”. Relacja w Radio Szczecin ?(  nie uda
o 

si�  jak do tej pory wydoby� )  

 

Inne dzia
ania Eko – Unii w projekcie: 

�  Ochrona wód - kampania ulotkowa i internetowa: 
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– programy rolno� rodowiskowe - narz� dzie finansowej zach� ty dla rolników na 

zasadzenie i utrzymanie ro� linnej bariery ochronnej przeciw sp
ywaniu  

zanieczyszcze�  (w tym  nawozów ) do wód. 

–  Produkcja i reklama internetowa filmów  o rybach ba
tyckich 

�  Strona internetowa  www.baltyk.org.pl nawi� zuj� ca do dorobku strony www.eko-

unia.org.pl/baltyk 

�  Biuletyn internetowy (co dwa miesi� ce) - 6 numerów rozsy
any na ok. 300 adresów 

mailowych 

 

OGÓLNA OCENA: 

1. Poruszamy ciekawe i wa� ne tematy z ró� nych dziedzin dotycz� ce Ba
tyku, wybierane 

na bie�� co przez nas lub podpowiadane przez partnerów i uczestników projektu. 

Seminaria i warsztaty generalnie trzymaj�  przyzwoity poziom, s�  relacjonowane na 

stronie i w biuletynie internetowym, prezentacje s�  udost� pniane zainteresowanym. 

2. Nadal dobrze wychodz�  nam dzia
ania integruj� ce ró� ne � rodowiska, cz� sto o 

przeciwstawnych interesach tak� e rozwój wspó
pracy mi� dzynarodowej. W tym 

kontek� cie projekt jest realizowany w stopniu zadowalaj� cym. 

3. Gorzej jest jednak z wykorzystywaniem dorobku tych spotka�  i przek
adaniem ich do 

praktyki � ycia spo
eczno- politycznego czy naukowego. 

4. Najs
abiej wychodzi przekaz rzetelnego przes
ania z tych spotka�  i dzia
a�  do 

mediów. Cz� sto s
abo sobie radzimy z zaproszeniami mediów lub te�  media nie 

wykazuj�  zainteresowania tematyk�  ochrony � rodowiska Ba
tyku i zrównowa� onego 

rybo
ówstwa i s
abo uczestnicz�  w spotkaniach. A je� li ju�   do nich dochodzi, relacje 

np. w TV  cz� sto s�  przeinaczane na niekorzy��  i pozostawiaj�  wiele do � yczenia 

(opinia dyskusyjna wewn� trz Eko-Unii ).  Wyj� tkiem jest tu dzia
anie w ramach 

projektu Fundacji Nasza Ziemia, której III Mi� dzynarodowe Sprz� tanie Ba
tyku w 

sierpniu 2009r mia
o bardzo dobre relacje w mediach. 

 

WYZWANIA: 

1. Tematy spotka�  Rady i Partnerstwa dla Ba
tyku w 2010r. 

2. Aktualizacja Planu dla Ba
tyku  a kontekst BSAP 

3. Model Partnerstwa dla Ba
tyku  ( nowa formu
a czy kontynuacja) ? 

4. Nowe inicjatywy: 

a. Plany ochrony morskiej Natury 2000- czy NGO powinny w to wchodzi�  ? 
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b. Okr� g
y Stó
 Rybo
ówstwa – czego oczekujemy ? 

c. Planowanie przestrzenne morza 

d. Wi� ksze zmobilizowanie rybaków do uczestniczenia w sprawach Ba
tyku- 

warsztaty edukacyjne dla rybaków 

5. Wspó
praca  mi� dzynarodowa 

a. sie�  ba
tyckich NGO - udzia
 w inicjatywie Ocean 2012, rozwój kontaktów na 

Wschodzie Ba
tyku ? 

b. FISH- program finansowania inicjatyw NGO w Polsce – ocena po roku dzia
ania 

6. Praca nad  lepszym PR projektu i kampanii 

 

Ocena prac w kampanii „Ba
tyk jest w Polsce. Ba
tyk  jest w 
Europie”. 
Iwona Pawliczka, Krzysztof E. Skóra, Stacja Morska Uniwersytetu Gda� skiego  w Helu. 

 

Projekt „Ba
tyk jest w Polsce. Ba
tyk jest w Europie” realizowany jest przez 

Stowarzyszenie Ekologiczne Eko-Unia i partnerów  w oparciu o HELCOM-owski  koncept 

Morza Ba
tyckiego, który nie ogranicza si�  do geograficznych granic akwenu, a obejmuje 

przestrze�  i zjawiska (ekologiczne, socjologiczne i polityczne) zachodz� ce w ca
ym zlewisku 

tego morza. Takie podej� cie sprzyja  integracji przyrodniczej i gospodarczej problematyki 

morskiej z odl� dowym wp
ywem na  stan ba
tyckiego ekosystemu. Z uwagi na to, i�  

czynnikami oddzia
uj� cymi na stan Ba
tyku i sposób jego u� ytkowania s�  tak� e czynniki 

ponadregionalne, a nawet globalne, pewne aspekty odnoszone s�  do polityki morskiej 

tworzonej w centrach Unii Europejskiej   (Wspólnej  Polityki  Rybackiej, Ramowej 

Dyrektywy ws. Strategii Morskiej, Dyrektyw Siedliskowej i Ptasiej) lub wynikaj� cej z 

konwencji mi� dzynarodowych tj. Konwencja Bo� ska, Konwencja z Rio de Janeiro itp. Wa� n�  

cech�  projektu jest tak� e to, � e w dyskusji nad ba
tyck�  tematyk�  
� czy ró� ne grupy spo
eczne 

i sektory gospodarki. Bior� c pod uwag�  ww. zasady realizacji projekt, poprzez wymian�  

pogl� dów, interpretacj�  zjawisk i tworzenie wspólnych planów, sprzyja
  integracji spo
ecznej 

w wymiarze krajowym i mi� dzynarodowym (ba
tyckim i europejskim). 

Projekt bez w� tpienia u� wiadamia zaproszonym do uczestnictwa w jego realizacji  

� rodowiskom, � e po pierwsze znacz� ca cz���  wód Ba
tyku jest w granicach kraju i Polska 

ponosi wiod� c�  odpowiedzialno��  za stan zasobów przyrodniczych nie tylko swojej EEZ, ale 

oddzia
uje równie�  transgranicznie na pozosta
e cz�� ci morza. Nale� y poczeka�  na rezultaty 
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kampanii projektu wobec pozosta
ej cz�� ci ich adresatów i zbada�  na ile podejmowane akcje 

informacyjno-edukacyjne zmieni
y stan tradycyjnej � wiadomo� ci morskiej Polaków, 

modyfikuj� c pod k� tem potrzeb wspó
czesnych i przysz
ych ba
tyckich wyzwa� . 

Buduj� cym jest to, � e funkcja ba
tyckiego edukatora i integratora przypada 

organizacjom pozarz� dowym, a inicjuj� ca praca Eko-Unii spowodowa
a pojawienie si�  

projektów pochodnych – morskich lub zwi� zanych z problemami w granicach jego zlewni i 

rzek do tego morza wp
ywaj� cych.  

Warto podkre� li � , � e projekt samoistnie stawa
 si�  beneficjentem integracji z innymi 

grupami interesariuszy, czerpi� c z nich niezwykle wa� n�  doz�  fachowej i zaktualizowanej 

wiedzy. Nie do przecenienia jest pod tym wzgl� dem sta
e uczestnictwo w spotkaniach i 

pracach projektu przedstawicieli nauki. 

Co dalej ?  

Projekt zaowocowa
 powstaniem istotnego spo
ecznego cia
a doradczego „Rady 

Partnerstwa dla Ba
tyku”. Wydaje si� , � e przysz
o��  nale� y oprze�  o dzia
anie tej struktury z 

punktem koordynacji w Eko-Unii, która, poprzez kontynuacj�  obecnego i kolejne projekty, 

powinna pe
ni�  funkcj�  spo
ecznego, pozarz� dowego „ministerstwa ds. morza”, staraj� c si�  

inicjowa�  w kraju mi� dzysektorowy dialog dotycz� cy Ba
tyku szczególnie pod k� tem 

wype
niania powinno� ci  wobec Dyrektywy Ramowej w sprawie Strategii Morskiej. Warto na 

tej p
aszczy	 nie szuka�  sojuszników w� ród innych organizacji pozarz� dowych z krajów 

ba
tyckich i europejskich. Wydaje si� , � e kwestie pro-ekologiczne wynikaj� ce z powy� szej 

Dyrektywy Ramowej czy z Baltic Sea Action Plan HELCOM powinny by�  obecnie 

wzbogacone o problematyk�  przestrzennego zagospodarowywania morza. Wa� ne wydaje si�  

tak� e w
� czenie si�  w prace nad Strategi�  dla Regionu Morza Ba
tyckiego, aby obok polityki 

rozwoju gospodarczego regionu uwzgl� dni
a ochron�  morskiego � rodowiska.  

 

Podsumowanie dzia
a �  Fundacji Nasza Ziemia w roku 2009 w 
ramach projektu „Ba
tyk jest w Polsce. Ba
tyk jest w Europie”. 
Anita S
omiana, Fundacja Nasza Ziemia 

 

Koniec roku to czas podsumowa�  oraz planów i obietnic poprawy na Nowy Rok. 

Nadszed
 te�  czas zreasumowa�  efekty dzia
a�  Fundacji Nasza Ziemia w ramach programu 

„Ba
tyk jest w Polsce, Ba
tyk jest w Europie”.  

Zacz� li � my w maju, równolegle przygotowuj� c start kampanii konsumenckich na 

rzecz zmniejszenia biogenów w � ciekach w dwóch ods
onach; radiowej oraz billboardowej. 
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Zrealizowali� my trzy spoty radiowe promuj� ce oszcz� dne u� ywanie detergentów („Czystsze i 

tak nie b� dzie”), proszków do prania („dozuj rozs� dnie”) oraz nawozów sztucznych („nie 

przenawo	 my pól”). Spoty zosta
y przekonwertowane do internetu.[do pos
uchania na 

http://baltyk.org.pl/index.php/wydarzenia/130-spoty-radiowe-kampania-o-biogenach] Polskie 

Radio Euro na prze
omie sierpnia i wrze� nia kilkadziesi� t razy wyemitowa
o spoty (w ramach 

patronatu warto��  emisji wynios
a blisko 6 000z
, za zabud� etowane 3 300 z
 wykupili� my 

kolejne emisje w korzystnym czasie antenowym).      

Kampani�  konsumenck�  na rzecz zmniejszenia biogenów w � ciekach – w wersji 

billboardowej rozpocz� li � my w maju. Opracowano koncepcj�  kampanii oraz zaprojektowano 

grafik�  plakatu.  

 

 

Wraz z 1 lipca ruszy
a ekspozycja plakatów na no� nikach typu citylight w 

najwi� kszych miastach Polski. Dzi� ki sponsorowi – firmie Clear Channel, przes
anie plakatu 

trafi
o do mieszka� ców wi� kszych miast w kraju. Chcieli� my, � eby odpowiedzialno��  za 

czysto��  Ba
tyku poczuli nie tylko Polacy z Wybrze� a, ale wszyscy, którzy mieszkaj�  w jego 

zlewni. Przez miesi� c plakaty przypomina
y Polakom o tym, � e ich decyzje i zachowanie 

tak� e maj�  wp
yw na czysto��  wody w morzu. Plakat i kampania spotka
a si�  z du� ym 

zainteresowaniem ze strony mediów jak i odbiorców – otrzymali� my wiele emaili i telefonów 

z zapytaniami o kampani� , jej cele, a tak� e o sam plakat (sugestywno��  grafiki wzbudzi
a 

entuzjazm wielu osób i przyci� ga
a uwag�  odbiorców do tre� ci kampanii).  
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Wraz z pocz� tkiem szkolnych wakacji skupili� my nasz�  uwag�  na turystach oraz 

mieszka� cach terenów nadmorskich. Mi� dzynarodowe Sprz� tanie Ba
tyku obj� 
o dwa tory 

dzia
a� ; kampani�  plakatow�  oraz akcje promocyjno-informacyjne; happeningi i konferencje 

prasowe.  

Idea plakatu promuj� cego kampani�  oparta zosta
a na koncepcji tablicy quasinaukowej 

przedstawiaj� cej fikcyjne „� mieciostwory” zamieszkuj� ce Morze Ba
tyckie.  

 

 

500 sztuk plakatu rozes
ali� my do ekologicznych organizacji pozarz� dowych 

zajmuj� cych si�  ochron�  morza w s� siedzkich pa� stwach nadba
tyckich. G
ównie by
y to 

organizacje skupione w Blue Flags oraz Coalition Clean Baltic w Niemczech, Szwecji, 

Litwie, 	otwie, Estonii, Danii, Finlandii, Rosji i Ukrainie. W tych krajach poprzez kampani�  

plakatow�  promowano cele kampanii:  dbanie o czysto��  morza, podkre� lano negatywny 

wp
yw okre� lonych decyzji na stan czysto� ci wody. Du� ym zainteresowaniem akcja cieszy
a 

si�  na Litwie, gdzie w ramach projektu Darom 2009 (wi� cej informacji dla osób 

pos
uguj� cych si�  j� zykiem litewskim; http://www.mesdarom.lt) zorganizowano wielkie akcje 

sprz� tania: oko
o 500 osób w 9 miejscach posprz� ta
o 12 km pla� , gdzie zebrano 9 ton � mieci. 

Nie wiadomo tylko, czy te liczby rzeczywi� cie stanowi�  powód do dumy...   

Plakaty wraz zaproszeniami na happening w Warszawie zosta
y równie�  dostarczone 

do ambasad pa� stw ba
tyckich w Polsce, ambasady Australii oraz Ambasady Nowej Zelandii 

(Ambasadorki tych krajów obj� 
y patronatem akcj� ) oraz do partnera programu 

Stowarzyszenia Ekologicznego EkoUnia. 
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Pozytywnie zaskoczy
a nas organizacja ekologiczna z Ukrainy. Uczniowski Klub 

Ekologiczny "Eco-Life" przeprowadzi
 akcj�  informacyjn�  na temat czysto� ci Ba
tyku. W 

akcji uczestniczyli przedstawiciele Klubu Ekologicznego Eko-Life oraz delegacja z World 

Laboratory (ze Lwowa). Podczas akcji rozdawano ulotki informacyjne oraz plakaty 

promuj� ce Mi� dzynarodowe Sprz� tanie Ba
tyku.  

 

 

Akcje promuj� ce nieza� miecanie Ba
tyku, dbanie o jego czysto��  z wykorzystaniem 

plakatów przeprowadzono równie�  w Szwecji (przez organizacje Fish Secretaries – partnera 

programu oraz ENPROHNET).  
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Promocja Mi� dzynarodowego Sprz� tania Ba
tyku odby
a si�  oczywi� cie równie�  w 

Polsce. Wszystkie gminy nadmorskie, organizacje ekologiczne i instytucje zosta
y zaproszone 

do w
� czenia si�  do akcji. Akcj�  sprz� tania zorganizowa
y niektóre urz� dy gmin (min. Gmina 

Ko
obrzeg) oraz, jak zwykle niezawodne, Towarzystwo Przyjació
 Rzek Iny i Gowienicy 

(zebrano blisko 50 worków ze � mieciami).  

  

 

 

 

Kampanii przy� wieca
o has
o: „Nasze morze b� dzie tak czyste, jak czysta b� dzie 

najmniejsza rzeka czy strumyk w kraju”, dlatego te�  nasza kampania nie by
a skierowana 

tylko i wy
� cznie do mieszka� ców terenów nadmorskich. 

Poza promocj�  akcji poprzez kampani�  plakatow�  starali� my si�  tez skupi�  uwag�  

mediów na problemach Ba
tyku. Zorganizowali� my trzy happeningi promuj� c trosk�  o 

Ba
tyk; w Warszawie, Szczecinie i Gda� sku.  

Do udzia
u w happeningu w Warszawie, w Ogrodzie Saskim, zaprosili� my 

ambasadorów pa� stw nadba
tyckich oraz przedstawicieli Ambasady Australii i Nowej 

Zelandii. Zaproszeni go� cie przekazali Z
otej Rybce swoje � yczenia dla Ba
tyku oraz wlali 

symboliczny kubek czystej wody do fontanny. Poprzez ten obrazowy gest, chcieli� my 

u� wiadomi�  wszystkim, � e nawet w g
� bi l� du trzeba i mo� na dba�  o Morze Ba
tyckie. Dzi� ki 

udzia
owi szanownych go� ci akcja odbi
a si�  szerokim echem w sto
ecznych i ogólnopolskich 

mediach; min. akcji po� wi� cono cz���  audycji „Zapraszamy do Trójki” w Programie Trzecim 

Polskiego Radia.   

W konferencji prasowej i happeningu w Szczecinie oprócz prezes Fundacji Nasza 

Ziemia – Miry Stanis
awskiej-Meysztowicz wzi� li udzia
; przedstawiciele Urz� du Miasta 

Szczecina oraz dyrektor WFO� iGW w Szczecinie, Jacek Chrzanowski, Rados
aw Gawlik – 
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prezes Stowarzyszenia ekologicznego EkoUnia z Wroc
awia oraz Artur Furdyna z 

Towarzystwa Przyjació
 Rzek Iny i Gowienicy.   

 

Najwi� ksz�  popularno��  zaskarbi
 sobie happening i konferencja prasowa w Gda� sku. 

Wspó
organizatorami akcji w Gda� sku byli Urz� d Miejski w Gda� sku, Grupa LOTOS, 

MOSiR w Gda� sku oraz Urz� d Morski w Gdyni. Pla� owiczów uczulali�my na zachowanie 

czysto� ci. Prezes Fundacji Nasza Ziemia i Fundacji „Sprz� tanie � wiata - Polska”– Mira 

Stanis
awska-Meysztowicz opowiedzia
a o wra� liwo� ci ba
tyckiego ekosystemu oraz 

wskaza
a proste sposoby, z pomoc�  których mo� emy chroni�  nasze morze ka� dego dnia. 

Du� e zainteresowanie pla� owego audytorium wzbudzi
a pogadanka profesora Krzysztofa 

Skóry (ze Stacji Morskiej Instytutu Oceanografii Uniwersytetu Gda� skiego w Helu), który 

opowiada
 o za� miecaniu Ba
tyku zagubionymi sieciami rybackimi, które zagra� aj�  fokom, 

mor� winom, ptakom morskim, rybom, a tak� e ludziom. Aby nie by�  go
os
ownym, akcj�  

zako� czyli� my sprz� taniem pla� y – zebrano kilkana� cie worków � mieci. Nurkowie z 

Jednostki Ratowniczo-Ga� niczej nr 2 Pa� stwowej Stra� y Po� arnej w Gda� sku oraz 

p
etwonurkowie z LOTOSU oczy� cili fragment dna morskiego. Podwodne sprz� tanie Ba
tyku 

by
o mo� liwe dzi� ki uprzejmo� ci Dyrektora Urz� du Morskiego w Gdyni, pana Andrzeja 

Królikowskiego, który udost� pni
 na czas trwania akcji statek Zodiak. Dla m
odych 

ekologów, zainteresowanych ochron�  Ba
tyku konkursy i nagrody przygotowa
a Grupa 

LOTOS S.A. 
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Nasze dzia
ania w ramach akcji Mi� dzynarodowe Sprz� tanie Ba
tyku zyska
y uznanie 

w
adz na ró� nych szczeblach. Patronaty nad akcj�  obj� li min.; Prezydent Rzeczypospolitej 

Polskiej Lech Kaczy� ski, Minister � rodowiska, Wojewoda Zachodniopomorski, Wojewoda 

Pomorski, Marsza
ek Województwa Zachodniopomorskiego, Marsza
ek Województwa 

Pomorskiego oraz prezydenci Gdyni, Gda� ska, Sopotu oraz Szczecina. Patronat medialny 

obj� 
 G
os Szczeci� ski i Dziennik Ba
tycki oraz Polskie Radio Euro. Happening w Gda� sku 

by
 filmowany min. przez ekip�  z TVP Gda� sk. Du� e zainteresowanie mediów oraz w
adz 

bardzo pomog
o promowa�  program oraz jego przes
anie.  

Ostatnim elementem dzia
a�  Fundacji Nasza Ziemia w ramach programu „Ba
tyk jest 

w Polsce, Ba
tyk jest w Europie” na rok 2009 by
a ksi�� ka promuj� ca ryby ba
tyckie. Praca 

nad ksi�� k�  wre! Znany fotograf – Tomasz Sikora wykona
 zdj� cia do ksi�� ki (trwa ich 

komputerowa obróbka). Uznani  autorzy; 	ukasz Klesyk, prof. Krzysztof Skóra napisali 

teksty do ksi�� ki, których fragmenty przet
umaczono na j� zyki angielski, niemiecki oraz 

kaszubski. Wst� p do ksi�� ki napisa
a prezes naszej Fundacji – Mira Stanis
awska-

Meysztowicz. Nieco trudno� ci napotkali� my przy pozyskiwaniu  grafik ryb ba
tyckich - 

okaza
y si�  ca
kiem trudne do zdobycia. W ko� cu jednak uda
o nam si�  znale	�  zdolnego 

ilustratora. Nad redakcj�  czuwa profesor Maciej Buszewicz. Ksi�� k�  planujemy wyda�  w 

pierwszym kwartale 2010 roku. 

To b� dzie nasze pierwsze zadanie na nast� pny rok. Póki co, czeka nas chwila 

� wi� tecznego oddechu. 

 

Ocena wp
ywu stanu zlewni Ba
tyku na jego mieszka � ców. 
Podsumowanie dzia
a �  na rzecz odtworzenia naturalnego 
potencja
u tar
owego ryb w � drownych w Polsce. 
Artur Furdyna, Towarzystwo Przyjació
 Rzek Iny i Gowienicy 
 

           W telegraficznym skrócie postaram si�  ukaza� , na przyk
adzie dzia
alno� ci 

Towarzystwa Przyjació
 Rzek Iny i Gowienicy, problemy, jakie napotykaj�  powracaj� ce na 

tar
o w� drowne 
ososiowate w dorzeczu rzeki Iny, oraz sposoby mo� liwej poprawy tej 

sytuacji. Regulacje, stare „poniemieckie” jak i ca
kiem nowe, zanieczyszczenia, efekty 

intensyfikacji rolnictwa i wreszcie wszechobecna plaga k
usownictwa to w skrócie „zestaw 

przeciwno� ci”, na jakie natrafiaj�  ryby wracaj� c do swych macierzystych rzek celem odbycia 

naturalnego tar
a. Wychwycenie zagro� e�  dotycz� cych zlewni jednej z rzek pomorskich 

mo� na prze
o� y�  � mia
o na ogólnopolski stan ekologiczny rzek w ogóle. Problem nabiera 
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szczególnego znaczenia je� li pod uwag�  we	 miemy kwestie wagi naturalnego rozrodu ryb 

w� drownych w ogóle, nie tylko 
ososiowatych, ale odbudowywanego obecnie jesiotra 

ostronos ego oraz gatunków takich jak certa, w� gorz czy sieja. Do tego dochodz�  

zobowi� zania naszego kraju w ramach zapisów wspólnotowych wyra� one w Ramowej 

Dyrektywie Wodnej i innych dokumentach , których stali� my si�  sygnatariuszem w ramach 

wst� pienia do Unii Europejskiej. Kolejna istotna kwestia to stan naszych wód pod k� tem ich 

u� yteczno� ci dla spo
ecze� stwa. Ryby, jako bioindykator stanu tych wód jednoznacznie 

pokazuj� , � e ze � rodowiskiem wodnym w naszym kraju jest 	 le. Na szcz�� cie coraz 

liczniejsza i oparta na coraz lepszej bazie merytorycznej, staje si�  w ostatnich latach 

„koalicja” ludzi dobrej woli, którzy kosztem w
asnego czasu, zdrowia i pieni� dzy staraj�  si�  

ten stan rzeczy odmieni� . Dzi�  prawie ka� da rzeka od Iny na zachodzie, po Pas
� k�  na 

wschodzie ma swe grono obro� ców. Potocznie te grupy nazywane s�  Towarzystwami i jest 

ich w naszym kraju ju�  ponad sto. Ich aktywno��  przejawia si�  na wielu p
aszczyznach. 

Zwalczaj�  k
usownictwo, ale te�  staraj�  si�  wp
ywa�  na wstrzymanie planów zabudowy 

ma
ymi elektrowniami wodnymi, czy innymi poprzecznymi przegrodami wykluczaj� cymi 

naturaln�  migracj�  organizmów. Dzia
ania wielu Towarzystw odbijaj�  si�  coraz szerszym, 

pozytywnym echem w mediach, tak lokalnych, jak i ogólnopolskich. Niektóre Towarzystwa 

dodatkowo wspieraj�  naturalne mo� liwo� ci tar
owe swych rzek buduj� c sztuczne tarliska. 

Takie dzia
ania maja ogromne znaczenie tak dla samej przyrody, jak i dla przebudowy 

� wiadomo� ci spo
ecznej. O jednej z takich akcji, a raczej o akceptacji przez dzikie tarlaki, na 

dop
ywie Iny opowiada film.  Ogromne znaczenie dla wspierania wysi
ków tych ludzi maj�  

profesjonalnie prowadzone projekty ekologiczne NGO-sów, takich, jak EKO-UNIA, FISH 

SECRETARIAT, „GAJA”, „NASZA ZIEMIA”, Federacja Zielonych „GAJA”, WWF i wiele 

innych.  To dzi� ki wsparciu tych organizacji wysi
ki grupek zapale� ców zaczynaj�  by�  

zauwa� alne w ca
ym kraju. Jednocze� nie ten rosn� cy opór spo
ecze� stwa wobec kontynuacji 

przestarza
ych sposobów gospodarowania wodami staje si�  sygna
em dla decydentów, ze 

dalsza realizacja tej drogi traci poparcie obywateli. Dla przedstawicieli tych organizacji z 

kolei prezentacja powinna nieco przybli� y�  skal�  problemów istniej� cych nadal na poziomie 

ekosystemów rzek, jak równie�  realn�  szans�  zmian przy nadal konsekwentnie prowadzonej 

wspólnej kampanii na rzecz ochrony tych siedlisk. 
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� rodowisko i ochrona przyrody 

Protokó
 ze spotkania dotycz � cego zapewnienia trwa
ej i skutecznej 
ochrony  funkcji przyrodniczych Ryfu Mew. 
 Robert Pipczy� ski 

 

W dniu 23.09.2009 r na Instytucie Oceanografii Uniwersytetu Gda� skiego, w sali 

wystawowej w Gdyni odby
o si�  spotkanie dotycz� ce zapewnienia trwa
ej i skutecznej 

ochrony funkcji przyrodniczych Ryfu Mew na Zatoce Puckiej. 

W spotkaniu udzia
 wzi� li przedstawiciele zarówno � wiata nauki, urz� dów oraz 

organizacji pozarz� dowych.  

Spotkanie podzielone by
o na dwie cz�� ci. 

W pierwszej cz�� ci przedstawiono w kolejno� ci prezentacje: 

·  prof. UG dr hab. Jacek Urba� ski (Instytut Oceanografii Uniwersytetu Gda� skiego): 

„Morfometria Ryfu Mew.” 

·  Anna Stelmaszyk - � wierczy� ska  (Urz� d Morski w Gdyni):   

„Ryf Mew a obowi� zuj� ce prawo.” 

·  prof. UG dr hab. Krzysztof Edward Skóra (Stacja Morska Instytutu Oceanografii 

Uniwersytetu Gda� skiego): „Znaczenie Ryfu Mew dla rybo
ówstwa.“ 

·  dr Szymon Bzoma (Grupa Badawcza Ptaków Wodnych KULING):   

„Czy ptakom przeszkadza turystyka? Znaczenie Ryfu Mew jako miejsca odpoczynku 

ptaków.” 

·  prof. UG dr hab. Krzysztof Edward Skóra (Stacja Morska Instytutu Oceanografii 

Uniwersytetu Gda� skiego): „Znaczenie Ryfu Mew dla planu odtwarzania kolonii fok 

szarych.“ 

·  prof. dr hab. Jan Marcin W� s
awski (Instytut Oceanologii PAN):   

„Ryf Mew – turystyka i ochrona � rodowiska.“ 

  

W czasie krótkich przerw pomi� dzy prezentacjami istnia
a mo� liwo��  zadania prelegentowi 

„na gor� co”  pytania lub krótkiej dyskusji. Podczas prezentacji wielokrotnie podkre� lano 

delikatno��  struktury jak�  jest wyp
ycenie Ryf Mew oraz jakie zagro� enia antropogeniczne 

szkodz�  najbardziej przyrodzie tej mielizny. Wymieniano tak� e wa� ne funkcje jakie pe
ni Ryf 

Mew dla rybo
ówstwa, ptaków oraz jako potencjalne, naturalne miejsce dla kolonii fok 

szarych.   
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Po przewie kawowej nast� pi
a druga cz���  spotkania – dyskusja podczas której uczestnicy 

poszukiwali odpowiedzi na pytanie ”Jak zapewni�  trwa
�  i skuteczn�  ochron�  funkcji 

przyrodniczych obszaru Ryf Mew”.  

Przedstawiciele Urz� du Marsza
kowskiego Województwa Pomorskiego, Regionalnej 

Dyrekcji Ochrony � rodowiska w Gda� sku, Wojewódzkiego Funduszu Ochrony � rodowiska i 

Gospodarki Wodnej w Gda� sku, Urz� du Morskiego w Gdyni, Nadmorskiego Parku 

Krajobrazowego, Instytutu Oceanologii PAN w Sopocie, Instytutu Oceanografii Uniwersytetu 

Gda� skiego w Gdyni, Stowarzyszenia Ekologicznego Eko-Unia oraz Fundacji Nasza Ziemia 

byli zgodni co do potrzeby wi� kszej ochrony Ryfu Mew przed nadmiern�  presj�  ze strony 

cz
owieka. Zwrócono uwag�  na przybieraj� ce na sile przedsi� wzi� cie „Marsz � ledzia”, jako 

zagro� enie dla do niedawna spokojnych 
ach i mielizn Ryfu Mew. Przedstawicielka 

Wojewódzkiego Funduszu Ochrony � rodowiska i Gospodarki Wodnej podkre� li
a, � e dobrze 

si�  sta
o, � e takie spotkanie zosta
o zorganizowane w okresie, kiedy mo� na jeszcze Ryf Mew 

ocali� . Do najcz� stszych problemów, o których mówiono przedstawicielom Urz� du 

Morskiego by
o: patronat Urz� du nad „Marszem � ledzia”, brak prac nad planem ochrony tego 

obszaru N2000 oraz brak przeciwdzia
ania negatywnym skutkom presji turystycznej na 

przyrod�  Zatoki Puckiej. 

Obecni na sali organizatorzy „Marszu � ledzia” podkre� lali inne cele tej akcji oraz w 

ich mniemaniu brak negatywnego wp
ywu na obszar Ryfu Mew. Ponadto, mimo us
yszanych 

argumentów naukowych na temat tego obszaru organizatorzy „Marszu � ledzia” podtrzymuj�  

ch��  organizowania takich inicjatyw w przysz
o� ci. Natomiast przedstawiciel powiatu 

puckiego, obstawa
 przy stanowisku, � e zachowanie Ryfu Mew jako foczej ostoi nie powinno 

mie�  miejsca i foki, które pojawi�  si�  w Zatoce Gda� skiej powinny by�  zabijane. 

Wobec niewystarczaj� cej ochrony prawnej jak�  dotychczas obj� ty jest ten obszar 

zdecydowana wi� kszo��  uczestników spotkania popar
a inicjatyw�  utworzenia rezerwatu na 

obszarze Ryfu Mew. 

W toku dyskusji podkre� lono tak� e aspekt turystyczny Ryfu Mew. W „m� drej 

turystyce” móg
by na przyk
ad stanowi�  wielk�  atrakcj�  jako kolonia l� gowa fok. Brak jest 

uzasadnienia merytorycznego aby równie�  i to miejsce musia
o by�  wykorzystywane na 

potrzeby sportów wodnych czy akcji typu „Marsz � ledzia”.  

WNIOSKI:  

·  Ochrona przyrody na terenie Zatoki Puckiej jest nie wystarczaj� ca (nieskuteczna). 

·  Nale� y w jak najszybszym czasie powstrzyma�  rosn� c�  presj�  cz
owieka na Ryf Mew 

i podj��  dzia
ania na rzecz obj� cia szczególn�  ochron�  Ryfu Mew. 
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·  Wobec nieodpowiedniego zarz� dzania obszarami chronionymi przez Urz� d Morski 

(oraz wyst� powanie dwóch zarz� dców na tym samym obszarze chronionym) nale� y 

rozwa� y�  wniosek do planowanej nowelizacji ustawy o przekazanie kompetencji nad 

obszarami chronionymi Regionalnym Dyrekcjom O� . Tak aby obszary maj� ce na celu 

chroni�  przyrod�  podlega
y w
a� ciwemu do tych spraw ministrowi. 

 

Konkluzje z seminarium biogeograficznego dla region u Morza 

Ba
tyckiego . 

Wiadomo��  z Klubu Przyrodników od Paw
a Pawlaczyka. 
 ród
o: Forum Internetowe 

Zielona Ewolucja. 

 

W dniach 23-25 listopada odby
o si�  w Sopocie seminarium biogeograficzne dla 

regionu Morza Ba
tyckiego. Seminarium Biogeograficzne jest oficjaln� , organizowan�  przez 

Komisj�  Europejsk�  dyskusj�  ekspertów, w wyniku której decyduje si� , czy sie�  obszarów 

siedliskowych Natura 2000 w ka� dym pa� stwie jest w ramach analizowanego regionu 

biogeograficznego wystarczaj� co wyznaczona. Te decyzje s�  wi��� ce – stwierdzenie, � e sie�  

jest dla jakiego�  siedliska lub gatunku niewystarczaj� ca, skutkuje obowi� zkiem wyznaczenia 

lub poszerzenia obszarów Natura 2000 dla tego gatunku lub siedliska. 

  W odniesieniu do sieci obszarów siedliskowych w polskiej cz�� ci Ba
tyku, konkluzje 

seminarium s�  nast� puj� ce: 

1. Polska sie�  morskich obszarów siedliskowych Natura 2000 jest wystarczaj� ca dla siedliska 

1110 piaszczyste 
awice podwodne. 

2. Polska sie�  morskich obszarów siedliskowych Natura 2000 jest niewystarczaj� ca dla: 

- siedliska 1170 rafy i g
azowiska (konieczne b� dzie dodanie g
azowiska Rowy przy 

S
owi� skim Parku Narodowym oraz g
azowiska u podnó� a klifu or
owskiego) 

- parposza (konieczne b� dzie powi� kszenie obszaru w Zatoce Puckiej) 

- foki szarej (konieczne b� dzie powi� kszenie obszaru w Zatoce Puckiej) 

- mor� wina (konieczne b� dzie powi� kszenie obszaru w Zatoce Puckiej) 

3. Dane w SDF nale� y skorygowa�  dla minoga morskiego i minoga rzecznego(stwierdzanych 

w Zatoce Puckiej a nie wymienionych tam w SDF) 

4. Dalsze badania s�  potrzebne dla: 

- minoga rzecznego w obszarach morskich w pobli� u uj��  rzek, 

- mor� wina poza Zatok�  Puck�  
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Apel WWF Polska - wsparcie dla fok szarych. 
Anna D� bicka, Kierownik Projektu "Ssaki ba
tyckie" 

 

Drodzy przyjaciele, 

Ju�  od miesi� ca apelujemy w wielu mediach o wsparcie dla fok szarych. W
a� nie 

zako� czyli� my szkolenie wolontariuszy B
� kitnego Patrolu. To grupa wspania
ych ludzi, 

którzy b� d�  patrolowa�  wybrane odcinki polskiego wybrze� a i pomog�  ka� dej foce, która 

znajdzie si�  w potrzebie. 

B
� kitny Patrol powinien zacz��  prac�  ju�  od stycznia. Pomoc naszego wolontariusza 

mo� e by�  jedyn�  szans�  dla wyczerpanej lub chorej foki. Dlatego po raz kolejny pisz�  do 

Pa� stwa z apelem o pomoc. Prosz�  przekaza�  darowizn�  na ochron�  fok szarych. Dobrze 

zorganizowany system monitorowania polskich pla�  to szansa, � e te urocze zwierz� ta 

powróc�  na polskie wybrze� e i poczuj�  si�  tu bezpiecznie. 

Dzi� ki Pa� stwa wsparciu wolontariusze B
� kitnego Patrolu ju�  od stycznia b� d�  

pomaga�  fokom na polskich pla� ach. 

B
� kitny Patrol to tylko cz���  wieloletniego planu ochrony foki szarej, który 

opracowali� my we wspó
pracy z ekspertami ze Stacji Morskiej Uniwersytetu Gda� skiego w 

Helu. Wiemy, � e aby osi� gn��  konkretne efekty potrzebujemy czasu, wytrwa
o� ci i wsparcia 

naszych Przyjació
. 

Wierz� , � e nie pozostan�  Pa� stwo oboj� tni. Ratujmy razem Szar� ! 

 Z ca
ego serca dzi� kuj� . 

 

Ludzie, miejcie lito ��  dla karpia ! 


 ród
o: Ewa Furtak, Gazeta.pl Katowice;  

http://www.agronews.com.pl/pl/102,139,5782,0,1,ludzie_miejcie_litosc_dla_karpia.html 

 

"Lud lubi karpia, karp lubi lód!" - takie jest has
o tegorocznej kampanii 

Stowarzyszenia Ekologiczno-Kulturalnego "Klub Gaja" na rzecz humanitarnych warunków 

transportu i sprzeda� y tych ryb. Akcj�  popar
 Robert Mak
owicz - czytamy na portalu 

Gazeta.pl. 

Co roku w czasie � wi� t Bo� ego Narodzenia Polacy zjadaj�  a�  20 tysi� cy ton karpi. 

Jacek Bo� ek, prezes Klubu Gaja, i jego przyjaciele ze stowarzyszenia nie chc�  walczy�  z 
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tradycj�  podawania karpi na wigilijnych sto
ach czy z hodowcami ryb. Wr� cz przeciwnie, 

mówi� , � e stawy hodowlane np. w dolinie Górnej Wis
y s�  bardzo cenne dla przyrody: sta
y 

si�  ostoj�  wielu rzadkich gatunków wodnych i b
otnych ptaków. 

- Walczymy tylko z warunkami, w jakich s�  transportowane i sprzedawane � ywe ryby. 

Warunkami, które niejednokrotnie przysparzaj�  im ogromnych cierpie� . Tego okrucie� stwa 

mo� na unikn�� , je� li b� dziemy kupowa�  karpia mro� onego - mówi Pawe
 Grzybowski z 

Klubu Gaja. 

Dlatego has
em tegorocznej, rozpoczynaj� cej si�  w
a� nie kampanii w obronie karpi 

jest: "Lud lubi karpia, karp lubi lód!". Ekolodzy przekonuj� : karp z lodu te�  jest � wie� y. 

Twarz�  kampanii jest znany publicysta, podró� nik i krytyk kulinarny Robert Mak
owicz. 

W rozmowie z ekologami, która w ca
o� ci pojawi si�  na stronie internetowej Klubu 

Gaja, wyja� nia: - Z kulinarnego punktu widzenia � wie� o��  ryby jest spraw�  zasadnicz� , 

jednak mo� liwie jak najkrótsza droga pomi� dzy towarem a klientem nie powinna wcale 

oznacza� , � e ryby trzymane s�  w wielkiej liczbie w ma
ych zbiornikach, a potem duszone w 

plastikowych torbach nabywców. Wspó
czucie dla tak traktowanych zwierz� t to rzecz jedna, 

ale nawet z czysto egoistycznego, wy
� cznie konsumenckiego punktu widzenia ryby � ni� te, 

st
oczone niemi
osiernie s�  gorszym kulinarnym materia
em. 

Ekolodzy przypominaj� , � e Sejm na ich wniosek wprowadzi
 poprawki do Ustawy o 

ochronie zwierz� t. Ryby s�  teraz przez ustaw�  traktowane tak jak inne kr� gowce. Sprawcy 

nieuzasadnionego lub niehumanitarnego zabijania ryb mog�  by�  karani grzywn� , a nawet 

pozbawieniem wolno� ci. - Starania o to trwa
y a�  trzy lata - mówi Grzybowski. 

Klub Gaja ju�  odbiera telefony i e-maile z interwencjami w sprawie niehumanitarnej 

sprzeda� y karpi. Na razie jeszcze na ulicach nie pojawi
y si�  stragany z rybami, ale � ywe 

karpie mo� na kupi�  w supermarketach. 

 

Nowe jesiotry u polskich brzegów 
Bart
omiej Arciszewski, 

http://hel.hel.univ.gda.pl/aktu/lastminut/nowe_jesiotry_u_polskich_brzegow.htm 

 

W poniedzia
ek, 16 listopada 2009 roku rybacy na 
odzi NIE-20 w odleg
o� ci 1 mili 

morskiej od Niechorza z
owili jesiotra. Ryba o d
ugo� ci ok. 120 cm i ok. 15 kg wagi by
a 

� ywa, wi� c zosta
a wypuszczona. Niestety nie by
o mo� liwo� ci wykonania zdj� cia 

dokumentuj� cego po
ów. Jedynym � ladem, który pozwoli
 zidentyfikowa�  gatunek jesiotra 
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by
 numer odczytany ze znaczka identyfikacyjnego: A 4679. Przy okazji tego zg
oszenia 

dowiedzieli� my si� , � e na prze
omie wrze� nia i pa	 dziernika z tej samej 
odzi z
owiono 

podobnego jesiotra o d
ugo� ci ok. 70 cm. Ryba ta tak� e posiada
a znaczek identyfikacyjny i 

� ywa trafi
a z powrotem do wody. Szcz�� liwie rybakom uda
o si�  wykona�  kilka fotografii 

telefonem komórkowym. Id� c tym tropem mamy nadziej�  wkrótce ustali�  pochodzenie i 

histori�  tego okazu. 

Opis z
owionych jesiotrów oraz fakt ich oznakowania jednoznacznie pozwala 

stwierdzi�  � e obie ryby nale��  do gatunku jesiotr ostronosy (Acipenser oxyrinchus oxyrinchus  

Mitchill, 1815), który od kilku lat obj� ty jest w polskich i niemieckich wodach projektem 

restytucji. Wi� kszy osobnik by
 nie lada zagadk� , poniewa�  nie posiadali� my wiedzy o 

wypuszczaniu tak du� ych osobników.  Informacja jednak nadesz
a. Okaza
o si� , � e to 

ichtiolodzy z Niemiec rozpocz� li nowy eksperyment i to w
a� nie oni wypu� cili przed paroma 

dniami tak du� e jesiotry. Piszemy o tym w nast� pnej wiadomo� ci pt. „Gdzie jesiotrom b� dzie 

dobrze ?” 

Ju�  wcze� niej, ale te�  w tym roku, otrzymywali� my zg
oszenia o z
owieniu jesiotrów 

w Zatoce Gda� skiej. W dniu 20 sierpnia, na wysoko� ci Portu Pó
nocnego, oznakowanego 

jesiotra ostronosego z
owili helscy rybacy. Ryba o numerze P 574 AD pochodzi
a z zarybie�  

prowadzonych w dorzeczu Wis
y przez Instytut Rybactwa � ródl� dowego. 

Nied
ugo potem z
owiono kolejnego jesiotra, ale informacja o tym fakcie nie trafi
a 

bezpo� rednio do naukowców. W dniu 13 listopada br. w okolicy portu wojennego w Helu 

tak� e z
owiono jesiotra, jednak nie by
 to jesiotr ostronosy, a inny, nieustalony mieszaniec, 

prawdopodobnie uciekinier z której�  z komercyjnych hodowli. 

Odtworzenie jesiotra ostronosego w Ba
tyku b� dzie trwa
o przez wiele lat. Kolejne 

zarybienia i towarzysz� ce im badania pozwol�  pozna�  biologi�  tego gatunku po 

wprowadzeniu do dawno utraconego � rodowiska naturalnego. Przypadki z
owienia jesiotrów 

zarówno w morzu, jak i rzekach b� d�  wi� c coraz cz� stsze, za�  informacje pozyskane przy tej 

okazji b� d�  mia
y ogromne znaczenie dla przebiegu programu ochrony zasobów tego gatunku 

w polskich wodach. 

Oby ichtiologom wszystko si�  uda
o. Mo� e jesiotry ostronose znowu stan�  si�  

obiektem rybackich po
owów przemys
owych, a na naszych sto
ach zobaczymy rodzimy 

kawior? 

Stacja Morska IOUG serdecznie dzi� kuje za
ogom 
odzi NIE 20, Hel 13 i HEL 6 za 

przekazanie informacji o z
owieniu jesiotrów. Apelujemy do wszystkich rybaków i w� dkarzy 
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o w
� czenie si�  w dzia
ania na rzecz przywrócenia jesiotra ostronosego polskim wodom. Nasz 

telefon informacyjny: 58 6750 836 lub 601 88 99 40, e-mail: hel@ug.edu.pl. 

Gdzie jesiotrom b � dzie dobrze ? 
Jörn Gessner, http://hel.hel.univ.gda.pl/aktu/lastminut/gdzie_jesiotrom_bedzie_dobrze.htm 

 

Zarybienia i monitorowanie ryb maj�  dostarczy�  wiedzy o preferowanym przez nie 

� rodowisku. 

Pod patronem wspólnych polsko-niemieckich dzia
a�  przygotowawczych w celu 

przywrócenia jesiotra w Morzu Ba
tyckim 12 listopada 2009 wypuszczono do Zatoki 

Pomorskiej ponad 100 osobników tego gatunku. Ryby te zosta
y poznakowane znaczkami 

typu „floy tag”, z czego dodatkowo 10 osobnikom wszczepiono znaczki archiwizuj� ce, które 

zapisuj�  g
� boko�� , na której przebywa ryba, temperatur�  oraz zasolenie wody. W akcji 

zarybieniowej pomogli lokalni rybacy. Ryby mia
y � redni�  d
ugo��  oko
o 1,2 m i mas�  

powy� ej 10 kg. 

Celem tego wypuszczenia jest poszerzenie wiedzy o elementy dotycz� ce schematu 

w� drówek i wykorzystania siedliska przez dorastaj� ce jesiotry w Morzu Ba
tyckim. Zdobycie 

wi� kszej znajomo� ci o zachowaniu si�  ryb b� dzie mo� liwe tylko przy bliskiej wspó
pracy z 

rybakami, którzy s�  uprzejmie proszeni o dostarczanie informacji o pojawieniu si�  jesiotrów 

w ich po
owach. Informacja powinna zawiera�  numery znaczków, wielko��  ryb, pozycj�  

po
owu, dat�  po
owu, narz� dzie i g
� boko��  wody oraz pe
en adres rybaka. Wyniki pomog�  

wzrostowi dost� pno� ci informacji o rozmieszczeniu, preferowanej przez ryby strukturze dna 

w Morzu Ba
tyckim, uka��  zachowania ryb podczas ró� nych pór roku, jak równie�  ich 

podatno��  na od
ów w odniesieniu do ró� nych narz� dzi rybackich.  

Znaczki archiwizuj� ce, którymi poznakowano ryby zosta
y umieszczone poni� ej 

p
etwy grzbietowej. S�  one w kszta
cie 5. cm cylindrów (zdj� cie poni� ej). W przypadku 

z
owienia tak poznakowanego jesiotra, znaczek powinien by�  zdj� ty z ryby przez obci� cie 

stalowego drutu i nast� pnie przes
any do: Towarzystwa Ratowania Jesiotra (Society to Save 

the Sturgeon, adres: Fischerweg 408, D-18069 Rostock) albo do Petera D. Rask-Möller z 

Muzeum Historii Naturalnej w Kopenhadze. Nagroda za przes
any znaczek archiwizuj� cy 

wraz z raportem o po
owie jesiotra dostarczony zgodnie z powy� szymi instrukcjami wynosi 

100 €. Mo� na to zrobi�  tak� e poprzez Zak
ad Ryb W� drownych Instytutu Rybactwa 

� ródl� dowego w Gda� sku lub Stacj�  Morsk�  UG w Helu. 
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Prosimy o niezw
oczne wypuszczenie ryb po ich z
owieniu oraz zanotowanie numeru 

znaczka i ewentualnie zrobienie im zdj� cia. 

Znaczek archiwizuj� cy o wymiarach 15 x 46mm jest zewn� trznie zamontowany  

u podstawy p
etwy grzbietowej.  

To zarybienie jest cz�� ci�  wieloletniej strategii rz� dów Polski i Niemiec w celu 

utworzenia samo utrzymuj� cej si�  populacji niegdy�  pospolitego i wa� nego ekonomicznie 

jesiotra w Morzu Ba
tyckim. Tak� e HELCOM wspiera nasz�  dzia
alno��  w przywróceniu 

jesiotra w Ba
tyku. Jak dotychczas wypuszczono ponad 60 tys. jesiotrów o ró� nej wielko� ci i 

wieku. G
ównie zarybiano rybami mniejszych rozmiarów, które nie maj�  widocznych 

znaczków na ich ciele. Wi� kszo��  z nich zosta
a poznakowana markerami chemicznymi. 

Wa� ne s�  dla nas tak� e informacje o z
owieniu niepoznakowanych jesiotrów ! 

Jednym, najwa� niejszym warunkiem dla przywrócenia jesiotra jest zapewnienie 

odpowiednich siedlisk, w tym tarlisk w rzekach po
udniowego Ba
tyku, gdzie niegdy�  ryby te 

rozmna� a
y si�  w du� ych ilo� ciach. Samo utrzymuj� ca si�  populacja mo� e pe
ni�  rol�  

wska	 nika dla ca
ego systemu rzecznego i pomy� lnego zarz� dzania zlewni� . W nast� pstwie 

czego, � rodki ochronne i podnosz� ce zdolno��  prze� ycia jesiotrów przez odtworzenie im 

siedlisk i ich ochron�  b� d�  tak� e podtrzymywa�  inne endemiczne gatunki ryb, których udzia
 

jest wymagany dla zró� nicowanego i dobrego jako� ciowo siedliska. 	� czno��  mi� dzy 

odmiennymi habitatami, mo� liwo��  migrowania ryb wzd
u�  rzek i dobra jako��  wody s�  

g
ównymi w� ród wymaga� , które przek
adaj�  si�  na utrwalenie gatunku tak szybko jak tylko 

w populacjach ryby b� d�  wstanie rozmno� y�  si�  w wieku 12 -17 lat od ich wyklucia. 

Restytucj�  jesiotrów w Niemczech wspiera Federalna Agencja Ochrony Przyrody od 

1996 oraz fundusze Ministerstwa � rodowiska RFN. Projekty naukowe s�  przeprowadzane 

przez Towarzystwo Ratowania Jesiotra, Instytut Ekologii Wód � ródl� dowych i Rybactwa 

� ródl� dowego w Berlinie, Regionalne Centrum Bada�  Rolniczych i Rybackich 

Meklemburgii-Pomorza Przedniego ze wsparciem Ministerstwa Nauki i Technologii RFN, 

Kraju Zwi� zkowego Meklemburgia-Pomorze Przednie, Brandenburgia, Szlezwik-Holsztyn 

oraz kilku prywatnych sponsorów. 

Ze strony polskiej w projekt restytucji jesiotra w Odrze jest w
� czony Instytut 

Rybactwa � ródl� dowego, a � rodki finansowe pochodz�  z dotacji Ministerstwa Rolnictwa. W 

prace terenowe w zakresie sprz� tu badawczego i wolontariuszy wsparcia udziela równie�  

Stacja Morska Instytutu Oceanografii Uniwersytetu Gda� skiego w Helu.  

Nieodzown�  rzecz�  dla osi� gni� cia sukcesu przy próbach restytucji jest bliska 

wspó
praca pomi� dzy ró� nymi zainteresowanymi, takimi jak: rybacy, w� dkarze, przyrodnicy 
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jak równie�  instytucje pa� stwowe. To zwi� ksza pewno�� , � e ryby przetrwaj�  do czasu 

osi� gni� cia dojrza
o� ci p
ciowej i b� d�  zdolne do naturalnego rozrodu wystarczaj� co 

liczebnie. Po
� czmy si
y, aby tak si�  sta
o! 

 

Ba
tycka Natura 2000 
Krzysztof Skóra, Stacja Morska Instytutu Oceanografii,  

http://hel.hel.univ.gda.pl/aktu/lastminut/Baltycka_Natura_2000.htm 

 

W dniach 23 - 25 listopada 2009r. Sopot by
 miejscem bardzo wa� nego spotkania - 

„Marine Natura 2000 - Seminar for the Baltic Sea Region”. Zwo
ano je aby dokona�  

przegl� du siedlisk morskich systemu Natura 2000 w strefach ekonomicznych ba
tyckich 

krajów Unii Europejskiej oraz podda�  ocenie wystarczalno��  wyznaczonych granic obszarów 

dla morskich gatunków chronionych z list za
� czników Dyrektywy Siedliskowej UE. 

Seminarium przewodniczyli eksperci Komisji Europejskiej, a audytorium tworzyli 

reprezentanci ba
tyckich krajów unijnych, niezale� ni eksperci powo
ani przez KE oraz 

przedstawiciele mi� dzynarodowych i krajowych przyrodniczych organizacji pozarz� dowych. 

Ze strony Polskiej udzia
 w seminarium wzi� li przedstawiciele Ministerstwa � rodowiska, 

Departamentu Obszarów Natura 2000 Generalnej Dyrekcji Ochrony � rodowiska, Regionalnej 

Dyrekcji Ochrony � rodowiska w Gda� sku, Departamentu Rybo
ówstwa Ministerstwa 

Rolnictwa i Rozwoju Wsi, Instytutu Ochrony Przyrody oraz Instytutu Oceanologii Polskiej 

Akademii Nauk, Stacji Morskiej Instytutu Oceanografii Uniwersytetu Gda� skiego, Morskiego 

Instytutu Rybackiego, a tak� e Klubu Przyrodników. 

Przyrodniczymi siedliskami podlegaj� cymi ocenie by
y podwodne p
ytkie piaszczyste 


awice, rafy, dno morza w miejscach naturalnej emisji podziemnych gazów oraz podwodne 

jaskinie (kody siedlisk: 1110, 1170, 1180, 8330). Natomiast gatunkami, dla których oceniano 

wystarczalno��  wyznaczonych miejsc ochrony i ich wielko��  to: minóg rzeczny, minóg 

morski, aloza, parposz, foka szara, foka pospolita, foka obr� czkowana i mor� win. 

W du� ej ilo� ci rozpatrywanych spraw przedstawiciele Komisji Europejskiej doszli do 

wniosku, � e  wyznaczone obszary dla zagro� onych gatunków w ka� dym z ba
tyckich krajów 

s�  nie do��  liczne lub za ma
e. Wiele innych, podobnie jak i stan zagro� onych w nich 

gatunków, powinny w ich ocenie podlega�  dodatkowemu rozpoznaniu i naukowym 

badaniom. 
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W ostatnim dniu pobytu w Polsce uczestnicy seminarium odbyli studyjn�  wycieczk�  

nad Zatok�  Puck�  i na Pó
wysep Helski (obszar Natura 2000 - PLH220032) w celu 

zapoznania si�  z przyrodniczymi walorami i problemami antropopresji tego regionu. 

 

POLEKO z mor � winami 
M. Konkel, Stacja Morska Instytutu Oceanografii Uniwersytetu Gda� skiego 

http://hel.hel.univ.gda.pl/aktu/lastminut/POLEKO_2009.htm 

 

Ju�  po raz drugi osoby odwiedzaj� ce pawilony targowe podczas Mi� dzynarodowych 

Targów Ochrony � rodowiska POLEKO w Poznaniu mog
y zapozna�  si�  z realizowanym 

przez Stacj�  Morsk�  Instytutu Oceanografii Uniwersytetu Gda� skiego w Helu projektem 

ochrony mor� winów. 

Tematem przewodnim tegorocznej, dwudziestej pierwszej ju� , edycji POLEKO by
a 

gospodarka odpadami, a honorowy patronat nad targami obj� 
 Minister � rodowiska, prof. 

Maciej Nowicki. Pomi� dzy 24 a 27 listopada br. wszyscy zwiedzaj� cy te najwi� ksze targi 

ochrony � rodowiska i gospodarki komunalnej w Europie � rodkowo-Wschodniej oprócz ofert 

wystawców z Polski mogli tak� e zapozna�  si�  z firmami z 22 innych krajów: Austrii, Belgii, 

Czech, Danii, Finlandii, Francji, Hiszpanii, Holandii, Irlandii, Japonii, Kanady, Litwy, 

Niemiec, Nigerii, Norwegii, Nowej Zelandii, Stanów Zjednoczonych, Szwajcarii, Szwecji, 

Ukrainy, Wielkiej Brytanii i W
och. W tym roku po raz drugi POLEKO towarzyszy
y 

równie�  Mi� dzynarodowe Targi Techniki Komunalnej KOMTECHNIKA. Ekspozycja 

POLEKO obj� 
a w sumie 9 sektorów bran� owych, w tym m.in. Wod�  i � cieki, Energi� , 

Odpady i recykling, Powietrze, ha
as i wibracje oraz Edukacj�  ekologiczn� .  

Stacja Morska przygotowa
a stoisko, które przyci� ga
o zwiedzaj� cych swoj�  

odmienno� ci� , a przede wszystkim widocznymi ju�  z du� ej odleg
o� ci modelami mor� winów 

w skali 1:1. Kolorowe fotogramy, mnogo��  ulotek informacyjno-edukacyjnych, wy� wietlany 

na du� ym ekranie film o dzia
alno� ci Stacji Morskiej – wszystko to czyni
o nasz punkt bardzo 

atrakcyjnym. Projekt „Czynna ochrona mor� winów przed przy
owem” by
 g
ównym tematem 

rozmów, jakie pracownicy naszej placówki przeprowadzali ze wszystkimi zainteresowanymi 

osobami. Nasza obecno��  na POLEKO 2009 by
a mo� liwa dzi� ki dotacji Narodowego 

Funduszu Ochrony � rodowiska i Gospodarki Wodnej, a tak� e wsparciu Grupy LOTOS S.A. 

Zauwa� yli � my, � e dzi� ki zakrojonej na szerok�  skal�  edukacji coraz wi� cej 

mieszka� ców naszego kraju kojarzy mor� winy z Ba
tykiem. W tym roku pawilon 5, w którym 
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znajdowa
o si�  nasze stoisko odwiedzi
o znacznie wi� cej grup dzieci i m
odzie� y ni�  mia
o to 

miejsce w roku ubieg
ym. Cieszy fakt, � e to w
a� nie najm
odsze pokolenia Polaków niemal 

bezb
� dnie rozpoznaj�  mor� winy i co nieco o nich wiedz� . Droga do sukcesu jest jednak 

jeszcze daleka. Obecno��  m
odzie� y na POLEKO pozwala mie�  nadziej�  na to, � e w 

przysz
o� ci dobrze wyedukowane spo
ecze� stwo naszego kraju b� dzie chcia
o i wiedzia
o jak 

chroni�  kluczowe gatunki ba
tyckich ro� lin i zwierz� t. Mor� winy � yj� ce w naszym morzu s�  

dzi�  skrajnie zagro� one wygini� ciem. Ich zasoby licz�  zaledwie kilkaset osobników, za�  

najwi� kszym niebezpiecze� stwem dla nich s�  stawne sieci skrzelowe, w które te ssaki 

zapl� tuj�  si� , a nast� pnie gin�  w nich z braku powietrza. Na stoisku Stacji Morskiej 

opowiadali� my o biologii tych ma
ych waleni, zagro� eniach oraz sposobach ich ochrony. 

Prezentowali� my techniczne narz� dzia s
u�� ce realizacji projektu czynnej ochrony tych 

mor� winów przed przypadkowy z
owieniem, odpowiadali� my na pytania, rozdawali� my 

ulotki. Promowali� my równie�  ba
tyck�  propozycj�  eko-etykiet, maj� cych w przysz
o� ci 

s
u� y�  oznakowaniu wyrobów z ryb 
owionych metodami bezpiecznymi dla ba
tyckich 

ssaków. 

Setki rozkolportowanych ulotek i tyle�  samo zainteresowanych osób daje nadziej�  na 

to, � e wiedza o zagro� onych wygini� ciem mieszka� cach Ba
tyku dotrze wraz z 

odwiedzaj� cymi targi do ich domów, szkó
, przedsi� biorstw i centrów administracyjnych. 

Ba
tyckie mor� winy potrzebuj�  sojuszników w walce o przetrwanie. 

 

Sprawozdanie ze spotkania FISH, Warszawa 16.12.2009  
Opracowanie: Dominika Sokulska, Uzupe
nienia: Rados
aw Gawlik; Stowarzyszenie 

Ekologiczne EKO-UNIA 

 

Niki Sporrong, FISH 

Kwestie na przysz
y rok: 

·  Reforma wspólnej polityki rybackiej, 

·  Plan zarz� dzania zasobami dorsza w Ba
tyku, 

·  Plan dzia
ania dla 
ososia ba
tyckiego – b� dzie propozycja Komisji Europejskiej w 

styczniu 2010;  Koalicja  na rzecz Czystego Ba
tyku (CCB) – wie wiele na temat 

zarz� dzania 
ososiem, 

·  Spodziewamy si�  d
ugoterminowego planu zarz� dzania rybami pelagicznymi, 
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·  Kwestia nowych dzia
a�  kontrolnych, przyj� tych przez Rad�  UE, wdro� enie od 

stycznia 2010, 

·  Wdra� anie Dyrektywy  ramowej w sprawie strategii morskiej w pa� stwach 

cz
onkowskich, 

·  Plan Dzia
ania dla Ba
tyku Helcomu (BCAP) – Polska jest troch�  opó	 niona i niewiele 

wiemy na ten temat. 

K. Skóra – istotne by
oby dla nas us
yszenie jaki jest w Szwecji stopie�  zaimplementowania 

Dyrektywy ramowej w sprawie strategii morskiej? Jak to u Was wygl� da?  

 – Nie jestem najlepsz�  osob�  by odpowiedzie�  na to pytanie. Wydaje mi si�   � e nie by
o 

� adnej publicznej debaty i nasze w
adze dopiero zacz� 
y wdra� anie. W Szwecji dosz
o do 

du� ych zmian – aktualny rz� d wspiera proces. Poproszono grup�  osób do zbadania sprawy i 

wydania sugestii. S�  zmiany w administracji – wydaje si� , � e b� dzie osobny urz� d który 

b� dzie si�  zajmowa
 wszystkimi sprawami zwi� zanymi z morzem. Nie wiemy jeszcze jak to 

b� dzie wygl� da
o, ale wydaje nam si�  � e dojdzie do wielu konfliktów poniewa�  b� d�  to du� e 

zmiany.  

T. Veistola – W Finlandii jeszcze nikt nie mówi o tej dyrektywie, rz� d podj� 
 decyzj�  o 

planach zarz� dzania ostatnio. Zosta
a podj� ta uchwa
a o wdro� eniu tej dyrektywy, ale zajmie 

to wiele lat – nie ma pieni� dzy na jej wdra� anie. 

K. Skóra – Wi� c dyrektywa jest s
abo rozpoznawalna w wielu krajach. Trzeba si�  dobrze 

przygotowa�  do jej wdra� ania. Nie wiem czy inne kraje b� d�  wyodr� bnia�  agendy jak 

Szwecja. 

R. Gawlik – Jedna refleksja – w Polsce chcieli� my zrobi�  spotkanie na ten temat w ramach 

spotka�  Partnerstwa i nie znale	 li � my w administracji osoby kompetentnej, która podj� 
a by 

si�  prelekcji. Mo� e KE wybiega troch�  z dyrektywami, które mamy realizowa�  nie patrz� c 

czy kraje s�  przygotowane na ich realizacj� .  Brak przygotowania jest podobny we wszystkich 

krajach unijnych. Mo� e zastanówmy si�  jak spo
ecznie i politycznie  wp
yn��  na popraw�  

wdra� ania wa� nych dla  nas przepisów. Mo� e przez pos
ów Parlamentu Europejskiego?  

N. Sporrong – maj� c na my� li to, � e strategia jest wa� na i powinni� my nad tym pracowa�  w 

naszych krajach. St� d moje pytanie na jaki temat  b� d�  w przysz
ym roku Wasze spotkania? 

Mo� e jednym z nich powinna  by�  w
a� nie  ramowa dyrektywa morska? 

Uta Bellion – Pew Enviroment Group 

Prezentacja na temat koalicji NGO’sów   Ocean 2012. Czego potrzeba do dobrej kampanii? 

·  Dobry zespó
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·  Wizja, marzenie 

·  Jasne i sprecyzowane cele 

·  Jasna kwestia polityki – czego chcemy broni�  

·  Zasoby – ludzie, pieni� dze, liderzy, wiedza,  

·  Strategia 

·  Taktyka – dzia
anie w praktyce 

 Co robimy jako Shark Aliance (Koalicja na rzecz Rekinów)? W 2006 roku 

stwierdzili� my, � e chcemy zmieni�  pewne kwestie polityczne dotycz� ce ochrony rekinów. 

Postanowili� my doprowadzi�  do zwi� kszenia � wiadomo� ci spo
ecze� stwa na temat rekinów i 

ich po
owów (kwestia wycinania p
etw). 

Mieli � my � wietny zespó
 ( Pew, EEA, Ocean Conservacy itp.). Chcieli� my zwi� kszy�  

ochron�  rekinów, wprowadzi�  europejski plan dzia
ania pozwalaj� cy na wzmocnienie zakazu 

wycinania p
etw. Mieli� my konkretne stanowisko, wiedzieli� my � e chcemy mie�  coroczne 

plany dzia
ania zwi� zane z wdra� aniem polityki na miejscu. Mieli� my spore zasoby, zespó
 

dzia
aj� cy na miejscu, strategi� , taktyk�  (witryna internetowa, konferencje prasowe, spotkania 

grupy, nurkowanie z rekinami, wydarzenia medialne). W pierwszym roku chcieli� my 

zbudowa�  � wiadomo�� , zdoby�  sympatyków, wspó
pracowa�  z KE, wzmocni�  nasz�  

organizacj� . To wszystko uda
o nam si�  osi� gn�� . W drugim roku chcieli� my zwi� kszy�  

� wiadomo��  opinii publicznej, nasili�  presj�  polityczn�  na decyduj� ce osoby, wprowadzi�  

plan dzia
ania na przysz
o�� , zaanga� owa�  pa� stwa dzia
aj� ce z nami na sta
e. � adne z 

pa� stw UE nie zgodzi
o si�  otworzy�  ponownie tematu wycinania p
etw rekinom.  Cele na 

trzeci rok – zagwarantowa�  sobie g
osy pa� stw cz
onkowskich, przyj��  plan dzia
ania, 

ponowne otworzy�  dyskusj�  na temat przepisów przeciwdzia
aj� cych wycinaniu p
etw (tylko 

tego celu nie uda
o si�  znowu osi� gn�� ). Uruchomili� my kampani�  � wiatow� .  Osi� gni� cia na 

kwiecie�  2009roku: dobry plan dzia
ania (zale� a
o nam na wprowadzeniu i przestrzeganiu 

zalece�  po
owowych, wspó
praca na rzecz ochrony gatunków,). KE stwierdzi
a, � e trzeba 

szybko wprowadzi�  nowe przepisy. 

 Zastanawiali� my si�  jak mo� na wzmocni�  dzia
anie. Uznali� my, � e trzeba 

zorganizowa�  imprezy, na których zainteresujemy naszym dzia
aniem media. W 

poszczególnych krajach musimy zdoby�  nowych sojuszników, którzy pomog�  wywiera�  

nacisk na polityków. Ta polityka zadzia
a
a. W ci� gu 3 lat do koalicji przyst� pi
o 76 

organizacji (z 50% pa� stw cz
onkowskich Unii). Mamy 90% spadek po
owów rekinów 

poni� ej limitu. Nadal jest 	 le, ale spadek jest istotny.  
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Lekcje - wskazówki dla skutecznego dzia
ania: 

·  koalicje mog�  odnosi�  sukcesy, szczególnie gdy wspólnie dzia
aj�  d��� c do jednej 

konkretnej wizji 

·  wspólna polityka dzia
ania 

·  do� wiadczeni cz
onkowie koalicji 

·  zasoby – pieni� dze, ludzie, do� wiadczenie, organizacje 

·  do� wiadczony g
ówny zespó
 – liderzy koalicji 

·  bycie liderem – pojawianie si�  w Brukseli w kluczowych momentach 

·  wypracowanie mo� liwo� ci i koordynacji na poziomie pa� stw cz
onkowskich 

·  wypracowywanie mo� liwo� ci dla pa� stw cz
onkowskich. 

·  nasza koalicja dzia
a aktywnie dzi� ki zaanga� owaniu ich cz
onków. 

N. Sporrong – Prosz�  o komentarz czy KE w tej chwili podejdzie powa� nie do wprowadzenia 

0 TAC dla rekinów? 

 – S�  zdeterminowani, ale dzia
aj�  w ramach Rady. Cz
owiek który zajmowa
 si�  rekinami  w 

KE nie zrobi
 na nas dobrego wra� enia, informacje i dzia
ania by
y zbyt wolne. Ale mamy 

� wiadomo�� , � e nic samo z siebie nie powstaje. Przechodzimy  na poziom globalny z naszym 

dzia
aniem, pojawiaj�  si�  pytania z Parlamentu. Musimy ci� gle by�  na spotkaniach, 

debatowa�  i dzia
a�  w Komisji Europejskiej.  

R. Gawlik – Jest to przyk
ad solidnego lobbingu na arenie brukselskiej. Istotne jest  

zbudowanie dobrej strategii. My� l� , � e strategi�  mo� emy sobie w Polsce u
o� y� , ale mamy 

problem z jej wdra� aniem. Czy mog
aby�  nam powiedzie�  o taktyce, o  pierwszych 

praktycznych krokach? Od kogo zaczynali� cie?  

– Zaczynaj� c w maju 2006 mia
am te same pytania… Pracowali� my � ci� le z naukowcami, by 

mie�  dok
adne dane co naprawd�  si�  dzieje, na których mo� na si�  oprze�  w dzia
aniach. 

Stwierdzili� my, � e dochodzi do od
awiania rekinów na morzu – nie by
o  limitów. 

Zaplanowali� my sobie plan dzia
ania -  chcieli� my dowiedzie�  si�  jaka jest � miertelno��  

rekinów. Chcieli� my dzia
a�  zanim wejdzie regulacja dotycz� ca wycinania p
etw. Drugie 

dzia
ania to budowanie lobbingu na poziomie pa� stw cz
onkowskich -  na pocz� tku KE nie 

chcia
a si�  z nami spotyka� , teraz spotyka si�  cz� sto. Chcieli� my zosta�  rozpoznawalni. Na 

poziomie pa� stw cz
onkowskich – pojechali� my do Francji, zorganizowali� my spotkania z 

Jean-Michelem Cousteau i innymi znanymi osobami. Mieli� my � wietn�  widowni� , 

zorganizowali� my te�  spotkania tylko dla NGO’sów. To te�  robili� my w innych krajach 
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b� d� cych cz
onkami koalicji. Korzystali� my z celebrytów, by mówili o naszych sprawach. 

Jak pojawia
a si�  � wiadomo��  w spo
ecze� stwie to przechodzili� my na poziom rz� dowy.   

M. Echeshog  – Macie do� wiadczenie w prowadzeniu kampanii. Czy macie jakie�  rady jak 

okre� li �  mo� liwe do osi� gni� cia cele polityczne? 

 – Jest to trudne. To co jest mo� liwe dla mnie nie zawsze jest mo� liwe dla kogo�  innego. 

Zazwyczaj  zaczyna si�  i drzwi s�  zamkni� te – wszyscy robi�  to co robili, bo zawsze tak 

robili. My musimy wywiera�  nacisk, dawa�  zach� ty. Te zach� ty lepiej dzia
aj�  na polityków, 

pami� tajmy, � e i my mo� emy im jako�  pomóc. Oni chc�  by�  znowu wybrani, chc�  by media o 

nich pisa
y dobrze (np. dzia
anie na rzecz ochrony wód) – takie naciski na nich dobrze 

dzia
aj� . Musimy si�  dobrze zastanowi�  co w danej chwili jest mo� liwe do osi� gni� cia. By�  

mo� e za jaki�  czas zmieni si�  sytuacja i rzeczy, które aktualnie s�  niemo� liwe do osi� gni� cia 

b� d�  mog
y by�  zrealizowane. Musicie dzia
a�  na tyle wyra	 nie by spo
ecze� stwo widzia
o 

czy udaje si�  Wam osi� gn��  obiecane cele. 

T. Veistola  – Wasza organizacja odnios
a sukces. Fi� ski przyk
ad – mieli� my spotkanie z 

Ministrem � rodowiska – widzimy, � e jest post� p w ochronie rekinów. S�  dobre zapisy 

dotycz� ce ochrony rekina (nawet w USA). Pytanie – czy mieli� cie jakiego�  wroga w 

dzia
aniu?  

– Najwi� cej rekina 
owi Hiszpania. Oni mówi� , � e nie zdzieraj�  p
etw i sprzedaj�  ca
e rekiny. 

Ale tego nikt nie wie na pewno. Nie byli oni zadowoleni  z naszych dzia
a�  – mówili, � e to im 

zamknie wszystkie mo� liwo� ci. Oni byli naszymi g
ównymi przeciwnikami. Przekonali� my 

parlamentarzystów  do wprowadzenia zapisów umo� liwiaj � cych zwi� kszenie kontroli. 

Korzystaj� c z debaty z naszymi przeciwnikami - mogli� my zwróci�  uwag�  opinii publicznej. 

Nasza poprawka przesz
a, i jest lepszy plan ochrony dla rekina. Dzia
ania parlamentarzystki 

dzia
aj� cej przeciwko nam przynios
y odwrotny skutek. Mieli� my te�  wrogów  w� ród 

przemys
u przetwórczego. Robili� my spotkania o ochronie rekina, anga� owali� my ich do 

dyskusji na temat. 

J. Bo� ek – Mamy inn�  sytuacj�  ni�  zagraniczni koledzy. Nasi politycy nie s�  sk
onni do 

rozmowy i wspó
pracy. My nie mamy z kim rozmawia� , poniewa�  politycy nie rozumiej�  o 

czym do nich mówimy. Sytuacja jest dramatyczna je� li chodzi o polityków i strategiczne 

my� lenie. 

A. S
omiana – Zaprosili� my naszych parlamentarzystów na szkolenie o zmianach w klimacie. 

Przysz
a tylko dwójka… 

R. Gawlik – Politycy s�  wsz� dzie tacy sami – oni chc�  by�  ponownie wybrani. To ich 

motywuje do dzia
ania nawet w obszarach, na których si�  nie znaj� . Musimy znale	�  
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skuteczny sposób na dotarcie do nich. Nie wierz� , � e nie ma nikogo z kim da si�  

rozmawia� … 

A. Furdyna – My mamy problem z doj� ciem do polityków. Bra
em udzia
 w konferencji pos
a  

PE Grubarczyka. Rybacy poniewa�  widz�  co si�  dzieje poprosili naukowców do pomocy w 

kwestiach merytorycznych. Nawet doszli do wniosku, � e dost� p do zawodu rybaka powinien 

by�  ograniczony kwalifikacjami. Mo� e dojdzie do tego, � e b� dzie mo� na z nimi wywrze�  

wp
yw na polityków? 

J. Bo� ek – Wiem, � e musimy pracowa�  z politykami. Wiem, � e oni chc�  by�  wybrani. Tylko, 

� e cz� sto rozmowa z nimi  to strata czasu i naszych zasobów ludzkich. 

U. Bellion - Pami� tajmy z kim rozmawiamy. Urz� dnicy potrzebuj�  danych. Politycy 

potrzebuj�  informacji, jak mog�  wp
yn��  na swoich wyborców by ich ponownie wybrali. Z 

politykami trzeba rozmawia�  ostro i krótko. Zadawa�  celne pytania. Rzuca�  celne has
a, które 

zapami� taj� . Pami� ta� , � e maj�  dla nas ma
o czasu. Czyli – kogo mam przed sob� , ile ma dla 

mnie czasu, co mam mu powiedzie� . 

N. Sporrong – CFP Reform and the OCEAN2012 view. 

 Przedstawi�  komentarze na temat reform CFP. � eby pracowa�  efektywnie trzeba 

pracowa�  troch�  inaczej ni�  pracujemy aktualnie.  Stwierdzili� my, � e potrzebujemy szerszej 

wspó
pracy w ramach koalicji.  Wszystkie umowy dotycz� ce  rybo
ówstwa b� d�  

konsultowane w ramach koalicji. Fundacja New Economics Foundation – z Londynu, 

pokazuje inn�  perspektyw�  spojrzenia. PEW i Sea At Risk to kolejni partnerzy. WWF mimo 

udzia
u w spotkaniu nie przyst� pi
o do koalicji, Greenpeace równie�  nie przyst� pi
 cho�  jest 

ch� tny do wspó
pracy. 

Nie jest dobrze, flota po
owowa jest wci��  zbyt du� a. Faktyczne ilo� ci od
owów wzros
y. 

Wi� kszo��  obszarów znajduje si�   30% ponad biologicznymi granicami bezpiecze� stwa. 93% 

dorsza z Morza Pó
nocnego jest od
awiana przed osi� gni� ciem  wieku dojrza
o� ci. Wk
ad we 

wspóln�  polityk�  � ywno� ciow�  te�  nie jest dobry – du� o ryb importujemy. Ca
y obszar jest 

	 le zarz� dzany w UE. 

 Limity po
owów s�  ustanawiane powy� ej tego co sugeruj�  naukowcy. Kwestia 

kontroli i wymuszenia przestrzegania przepisów – wci��  mamy z tym problemy. Problem 

przy
owów wci��  wraca. Jest k
opot z celowo� ci�  wydawania subsydiów – pomimo, � e 
odzi 

jest zbyt wiele to � rodki s�  wykorzystywane  nadal na budow�  nowych 
odzi. 

Wyzwania w rybo
ówstwie: 

·  Dyskusja jest zdominowana przez interesy stron, cz� sto przeradza si�  w k
ótnie 

·  K
opoty z politykami (niezrozumienie) 
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·  � wiadomo��  publiczna jest niewielka, wi� c nie mo� na mówi�  o presji spo
ecze� stwa 

na rz� d 

·  Decyzje s�  podejmowane  „zbyt daleko”  

·  Nasze g
osy dotychczas by
y traktowane jako doradcze, teraz si�  to zmieni
o. 

Ogólna polityka dotycz� ca rybo
ówstwa ma „wbudowan� ” reform� . KE nie chce si�  

ograniczy�  jedynie do tego obszaru, chce mie�  pe
ny obraz. W kwietniu opublikowano 

Zielon�  Ksi� g�  z zaproszeniem do sk
adania komentarzy (do 31 grudnia). Uwagi przejrzy KE 

(do marca 2010). W 2011 powinna si�  pojawi�  pierwsza wersja robocza przepisów nowej 

WPRyb, rozpocznie si�  moment konsultacji poszczególnych pa� stw. W 2012 powinno zosta�  

przyj� ta,  a w 2013 wej��  w � ycie nowa Wspólna Polityka Rybo
ówcza. 

 Punkt widzenia koalicji na reform�  - zdefiniowali� my wizj�  – „zdrowe oceany z 

nadmiarem organizmów morskich, dzi� ki czemu � ycie ludzkie si�  poprawi”. Wizja jest 

rozleg
a. Wymagania do jej realizacji: 

·  Potrzebna jest nowa polityka rybacka pozwalaj� ca pa� stwom na spe
nienie wymaga�  

dyrektywy ramowej 

·  Priorytetyzacja celów � rodowiskowych (ekonomiczne, ekologiczne s�  zawarte w 

sposób równowa� ny, nie wiadomo co jest wa� niejsze i musimy to ustali� ) 

·  Chcemy innej struktury ramowej procesów decyzyjnych 

·  Kwestia dost� pu do po
owów 

·  Proces decyzyjny  powinien by�  bardziej przejrzysty 

·  Zaradzanie zasobami – bez ryb nie b� dzie rybo
ówstwa. Trzeba zagwarantowa�  

mo� liwo��  odradzania zasobów. Chcemy lepiej wprowadza�  zasady zgodne z Zielon�  

Ksi� g� . Zalecenia naukowców powinny by�  przestrzegane. Chcemy by zalecenia te 

by
y jakim�  prawnym nakazem, poniewa�  mamy przyk
ady, � e s�  one bagatelizowane 

a wr� cz odrzucane (przez polityków UE).  

·  Procesy decyzyjne - tylko za
o� enia d
ugoterminowe powinny by�  rozwa� ane na 

poziomie Parlamentu i Rady Europejskiej.  

·  Kluczow�  kwestia jest to by UE przyczyni
a si�  do zmniejszenia mocy po
owowych. 

Chcieliby� my wprowadzi�  limity -  trzeba my� le�  o jako� ci a nie tylko o ilo� ci. Do 

rozwa� enia jest mnóstwo aspektów.  

Mamy dokument opisuj� cy nasze za
o� enia -  prosz�  si�  z nim zapozna� . Nie chcemy si�  

opiera�  na danych historycznych.  
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M. Figura – Jak�  rol�  Polska jako kraj gra na poziomie unijnym? Nie mamy takiego 

rybo
ówstwa jak np. Szwecja. 

 – Wasz g
os nie jest du� y, ale s
yszalny. Jest on jednak do��  konserwatywny. Wszystkie 

kraje maj�  swoje do ugrania. Dzi�  rz� dy s�  znacznie mniej przyjazne reformie 

� rodowiskowej. Doszed
 jeszcze kryzys. Polska nie jest mo� e najwa� niejsza, ale jej g
os jest 

wa� ny.  

S. Schmidt - Porównywanie Polski i Hiszpanii – Polska jest Hiszpani�  Ba
tyku w sensie 

politycznego podej� cia. Jest du� ym pa� stwem, zajmuje silne stanowisko w wielu kwestiach. 

W porównaniu do krajów mniejszych z rejonu ba
tyckiego – wywieracie wp
yw. 

K. Skóra – gdy w Brukseli mówi si�  o rybo
ówstwie to widz�  tylko g
os rybaków w ustach 

ministra lub europos
a. Nie ma tam nigdzie g
osów NGO’sów. Na tym tle mog�  by�  

kreowane swobodnie niezbyt � wie� e pogl� dy. Nie zwraca si�  uwagi na trafno��  merytoryczn�  

w dyskusji. Widz�  cz� sto, � e jest tam du� o b
� dów merytorycznych, których nikt ich nie 

poprawia. O czym to � wiadczy? Brakuje tam te�  g
osów merytorycznych z NGO. Musimy 

mie�  lidera merytorycznie przygotowanego do dyskusji, który b� dzie zabiera
 w Brukseli 

g
os. Nieraz reprezentuje nas WWF, ale stanowisko powinno by�  wypracowane przez 

wszystkie nasze NGO’sy.  

 

Stefanie Schmidt, Generalny Dyrektoriat Spraw Morskich – Regionalizacja 

Pracuj�  w DG MARE odpowiadam za zarz� dzanie stadami na morzu Ba
tyckim. Od 

momentu rozpocz� cia prac nad wspóln�  polityk�  ryback�  jestem w zespole do prac nad ni� . 

Nowym tematem jest regionalizacja. Dyskusja jest otwarta, nie ma jednej linii my� lenia.  

Na podstawie analiz podsumowali� my, � e mamy system odgórnego zarz� dzania bior� cy pod 

uwag�  ca
�  UE. Decyzje przez to nie s�  dostosowane do specyfiki regionów. Wszystkie cele i 

instrukcje s�  podejmowane odgórnie. Coraz mniej jest miejsca do pola do manewru. Przez to 

jest wra� enie o utracie odpowiedzialno� ci przez wiele � rodowisk. Przepisy nie s�  zgodne z 

odczuciami grup zainteresowanych, przez co nie s�  one w du� ym stopniu przestrzegane. 

Prowadzi to do niemo� no� ci realizacji celów – zrównowa� onego rozwoju. Traktat lizbo� ski 

umo� liwi
 nowy sposób podejmowania decyzji – s�  obowi� zkowe konsultacje z komitetem 

gospodarczo-spo
ecznym. Mamy mo� liwo��  proponowania regulacji. Mo� emy np. 

wspó
decydowa�  o TAC’ach.  

Nasze propozycje: 

·  Terminowy proces podejmowania decyzji zach� caj� cy do spojrzenia 

d
ugoterminowego 
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·  Wdra� anie decyzji w wi� kszej blisko� ci tych, których decyzja dotyczy (najlepiej z ich 

udzia
em) 

·  Odpowiedzialno��  za zrównowa� one rybactwo powinna by�  przeniesiona na 

wszystkich dzia
aj� cych w tym rejonie – by podwy� szy�  ich prawa i obowi� zki 

powinien by�  wi� kszy wp
yw ze strony interesariuszy na tworzenie regulacji. 

·  Regionalizacja – powinna by�  wi� ksza, bo ró� ne s�  warunki w ró� nych rejonach. 

Musimy bra�  pod uwag�  potrzeby regionów. 

Korzystne dla nas warunki: 

·  Mniej ogranicze�  

·  Praca na traktacie lizbo� skim 

·  Rybo
ówstwo – kompetencja wspólnotowa, sprawa do dyskusji 

·  Delegowanie decyzyjno� ci i kompetencji wykonawczych na organy uznane w 

traktacie. 

·  Zachowanie prawa do inicjatywy 

·  Dobre zarz� dzanie 

·  Wi� ksza przejrzysto��  procesów decyzyjnych 

·  Wi� cej uczestników dyskusji 

·  Bazowanie na najlepszych dowodach naukowych 

·  Bardziej efektywna polityka i mo� liwo��  rozliczania polityków z ich pracy. 

Zidentyfikowali� my dwa scenariusze dzia
a� : 

·  Opcja 1 – RAC utrzymuje swoj�  rol�  doradcz� , ale ma wi� ksze umocowanie prawne. 

W tej chwili RAC s�  uznane przez KE jedynie jako obserwatorzy. Pa� stwa 

cz
onkowskie b� d�  silniej w nich uczestniczy
y je� li  ich praca b� dzie „mocniejsza” 

·  Opcja 2 – delegowanie niektórych uprawnie�   decyzyjnych do RAC.   

 Regionalizacja nie mo� e by�  traktowana jako jedyne rozwi� zanie. Wa� ne jest 

upewnienie si� , � e przemys
 b� dzie bardziej zaanga� owany. Nie wiemy jeszcze jak to zrobi� .  

Powinni� my ustali�  wyniki (cele), do których chcemy dotrze�  – a jak do tego dojdziemy jest 

spraw�  drugorz� dn� . Dzi� ki temu przemys
 regionalnie móg
by wypracowa�  dzia
ania aby 

samemu dostosowa�  si�  do wymaga� .  

Podstawowa zasada naszego sposobu my� lenia – regionalizacja jest wa� na, ale musimy 

my� le�  i o innych aspektach podejmowania decyzji. 
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T. Veistola  – Pami� tajmy te�  o technologiach – wszyscy uczestnicy rynku, nie tylko 

przemys
 musi  by�  brane pod uwag� . Musi by�  polityka kompleksowa. 

K. Skóra – regionalizacja ma du� y sens, co widzimy w konflikcie rybaków z Uni�  

Europejsk� . Wszyscy s�  za regionalizacj�  ale czynnik separatystyczny od Brukseli ma tutaj 

g
ówne znaczenie. Ludzie chc�  si�  odci��  i zarz� dza�  tak jak chc� , a nie jak nale� y. Gdzie w 

tej polityce o której mówi
a�  b� dzie czynnik motywuj� cy? 

 – Mamy � wiadomo��  , � e definicje musz�  bra�  pod uwag�  akwen. W Ba
tyku jest to 
atwe do 

zdefiniowana. Je� li chodzi o fundamenty polityki – trzeba bra�  pod uwag�  wszystkie 

uwarunkowania „poboczne”, widzimy i zdajemy sobie spraw� , � e cz�� ci�  polityki, któr�  si�  

zajmujemy musi by�  dialog z wieloma interesariuszami, wa� ne s�  tu te�  NGO. Od ich 

aktywno� ci b� dzie zale� a
o czy b� d�  g
osami decyzyjnymi, doradczymi itp. 

 

Katarzyna Kami � ska, Departament Rybo
ówstwa Ministerstwa Rolnictwa, koordynacja 

oficjalnego stanowiska w kwestii Zielonej Ksi� gi i wspólnej polityki rybackiej. 

 Proces konsultacji rozpocz� 
 si�  w kwietniu 2009. 21 maja odby
o si�  pierwsze 

spotkanie w sprawie konsultacji, przede wszystkim brali w nim udzia
 pracownicy 

administracji. 7 lipca by
o kolejne, uczestniczyli w nim równie�  NGO. Kolejne by
o 

podsumowuj� ce, g
ównie byli tu rybacy. Teraz ko� czymy ten proces w ministerstwie. 

Dokument  stanowiska Polski wobec Zielonej Ksi� gi zosta
 aktualnie przyj� ty przez rz� d. 

 Priorytety: 

·  Nadwy� ka mo� liwo� ci polskiej floty jako przyczyna pora� ki aktualnej polityki.  

·  Regulacje lokalne 

·  Zmniejszenie floty z dalsz�  mo� liwo� ci wp
ywu na rozwój innej floty nie wp
ywaj� cej 

negatywnie na � rodowisko (np. flota pelagiczna) 

·  Rozwijanie bada�  naukowych 

·  Regionalizacja – rybacy maj�  wiedz�  na temat swojego regionu i musz�  by�  

zaanga� owani w dyskusj� . Mogli by wzi��  pod uwag�  ró� ne procesy decyzyjne itp. 

·  Rola lokalnych RAC musi wzrosn��   

·  Zwi� kszenie wiedzy rybaków, co prze
o� y si�  na zwi� kszenie zaufania rybak-

administracja 

·  Organizacje producentów powinni mie�  mo� liwo��  zarz� dzania kwotami na swoim 

poziomie 

·  Relatywna stabilno��    
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·  Koncentracja na celach polityki – � rodowiskowe i ekologiczne przed ekonomicznymi i 

gospodarczymi 

·  Rynek rybny – od po
owu do konsumenta nie jest to zbyt dobrze rozwini� te. Liczymy, 

� e organizacje wp
yn�  na rynek. Wa� ne jest � ledzenie 	 ród
a produktu. Rozwi� zania 

prawne powinny nam gwarantowa� , � e ci, którzy nie s�  w stanie udowodni�  legalno� ci 

swojego po
owu nie powinni uczestniczy�  np. w subsydiach. Wa� na jest promocja 

jedzenia ryb po
awianych w UE. 

·  Maksymalne wykorzystanie - TAC i kwota powinny zosta�  utrzymane, musz�  by�  one 

zdefiniowane na podstawie zasobów i okre� lone d
ugofalowo. 

·  Ograniczenie obszarów od
owów – poprzez np. ochron�  obszarów tar
owych, 

zwi� kszenie selektywno� ci sprz� tu,  

·  Konkurencyjno��  produktu  

·  Integracja WPRyb z innymi dokumentami. 

·  Aquakultura – segment z przysz
o� ci� . Ale mamy te�  � wiadomo�� , � e w ró� nych 

pa� stwach maj�  one ró� n�  jako�� . Chcieliby� my nimi zarz� dza�  na poziomie 

krajowym. 

R. Gawlik – chcia
bym wiedzie�  co dalej b� dzie z tym stanowiskiem. Wysy
amy to do 

Brukseli i co dalej?  

- Stanowisko zosta
o przyj� te 8 grudnia przez rz� d, 22 grudnia b� dzie przet
umaczone na j. 

angielski i przekazane do Komisji Europejskiej.  

S. Schmidt – sko� czymy proces konsultacji pod koniec tego roku. B� dziemy si�  zapoznawa�  

ze wszystkimi nades
anymi stanowiskami. Podsumujemy je i opublikujemy podsumowanie. 

Na podstawie tego procesu b� dziemy opracowywa�  scenariusze do wspólnej polityki. 

B� dziemy patrzy�  na wszystko z punktu widzenia ekologicznego, gospodarczego, 

ekonomicznego. Pod koniec 2010 powinni� my sformu
owa�  propozycj�  pod dyskusj�  

interesariuszy i pa� stw cz
onkowskich. 

K. Skóra – chcieliby� my si�  spotka�  z osobami które chc�  wprowadzi�  te zapisy, o których 

Pani jako przedstawiciel rz� du mówi
a. Czy przedstawione propozycje rz� d chce faktycznie 

wdro� y� ? Nie mo� e by�  sytuacji, � e by
y minister wprowadza w b
� d rybaków, co si�  do tej 

pory niestety zdarza
o. – W zakresie TAC’ów i kwot w chwili obecnej rz� d nie widzi innej 

mo� liwo��   jak utrzyma�  je tak jak w chwili obecnej.  Stanowisko prezentowane w trakcie 

wyst� pienia jest stanowiskiem oficjalnym, które chcemy wdro� y� . 
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I. Pawliczka – Zwracam uwag�  na zapisy – w
� czenie rybaków w proces decyzyjny przez co 

zwi� kszy si�  zaufanie do naukowców i administracji. My naukowcy dajemy dane, a 

decyzyjny jest urz� dnik. Wi� c to Pa� stwo w rz� dzie powinni� cie pracowa�  nad odpowiednim 

wykorzystaniem danych i decyzjami podejmowanymi w zwi� zku z tym. Podkre� li �  te�  bym 

chcia
a, � e morze to nie tylko zdrowe ryby.  

– Chodzi
o nam g
ównie o mo� liwo��  wyra� enia swojego zdania przez rybaków. O to by byli 

informowani nad czym si�  pracuje. 

N. Sporrong – dzi� kuj� , jestem pozytywnie zaskoczona stanowiskiem Polski. Jest lepsze ni�  

w niektórych innych krajach o których wiemy.  

M. Echeshog – ciesz�  si� , � e � rodowisko jest wysoko w celach. Jak to si�  sta
o, � e chcecie 

wydawa�  � rodki publiczne na modernizacj�  floty?  

– W niektórych wypadkach wy
� czenie z u� ytkowania floty mo� e potrwa�  kilka lat. My� l� , � e 

to pomo� e rybakom i wydaje si�  to nam wa� ne. Ju�  wy
� czyli� my 40% naszej floty i jeszcze 

j�  obni� ymy. 

R. Gawlik – Czy w departamencie jest jaka�  osoba, która mo� e si�  zaj��  prostowaniem 

ró� nych bzdur dotycz� cych przyrody morskiej (np., � e mo� winy wygin� 
y podczas 

zlodowacenia Ba
tyku w czasie II wojny � wiatowej) g
oszonych np. rybaków czy 

europarlamentarzystów? Problem zarybiania rzek – wielki problem wydawania � rodków 

publicznych bez kontroli. Czy macie osoby kompetentne,  które mog
y by si�  tym zaj�� ? 

Kwestia ekosystemowego podej� cia zdefiniowanego w ramowej dyrektywie w sprawie 

strategii morskiej – czy kto�  to mo� e prze
o� y�  na konkretn�  praktyk� ? W prezentacji 

wspomnia
a�  o „rybie od sieci do talerza”, czy nadal podtrzymujemy kwesti�  sprzeda� y ryb 

tylko przez aukcje rybne? Kwestia ITQ – od trzech okr� g
ych sto
ów rozmawiamy tylko o 

tym, a rz� d ma ju�  gotowe stanowisko w tej sprawie - po co rozmawiamy ? Jak to si�  sta
o? 

Gdzie jest nasze partnerstwo rz� du z reszt�  interesariuszy? 

 – S�  osoby i jednostki kompetentne. Ustawa o sprzeda� y i skupie poprzez gie
d�  – 

podtrzymujemy nasze stanowisko, powinno tak by�  i pomog
oby uregulowa�  rynek rybny. 

ITQ – wydaje nam si� , � e takie stanowisko jak teraz mamy jest najlepsze. Wiemy, � e musi 

by�  tam du� o uregulowa�  i wymaga to du� ego nak
adu pracy.  

 

Domitilla Senni, OCEAN 2012 - Jak mo� emy wspó
pracowa�  w sprawie reformy wspólnej 

Polityki Rybackiej? Jak wspó
pracowa�  z polskimi NGO’sami w sprawie Zielonej Ksi� gi? Ze 

strony krajowych NGO jest na razie niewiele komentarzy, z Polski póki co nie ma � adnego 

opublikowanego na stronie Komisji.  
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R. Gawlik – dostali� my troszk�  wcze� niej dokumenty w sprawie OCEAN2012 i troch�  si�  

zastanawiali� my w Stowarzyszeniu nad stanowiskiem w sprawie Zielonej Ksi� gi ( ZK). 

Prawie rok ju�  debatujemy nad ZK i dyskutujemy na ró� nych p
aszczyznach. Zastanowimy 

si�  i spróbujemy wypracowa�  w ramach Stowarzyszenia  jakie�  stanowisko, korzystaj� c z 

dokumentu Ocean 2012 cho� by w niektórych kwestiach. To co wypracujemy prze� lemy do 

Was, mo� e podpiszemy si�  w kilka organizacji pod jednym dokumentem. 

M. Figura – Greenpeace ma wspólne europejskie stanowisko i pod nim si�  podpisujemy. Ale 

mog�  wspomóc tym co ju�  wypracowali� my. 

N. Sporrong – Chc�  powróci�  do tego co mówi
a Domitilla. Nie wiemy czy w ogóle byli� cie 

zaproszeni do procesu konsultacji w sprawie ZK, czy te dyskusje by
y owocne itp. Poprosz�  o 

takie komentarze. 

T. Veistola  – W Finlandii wiosn�  pojawi
y si�  publiczne konsultacje, ale rz� d nie wzi� 
 pod 

uwag�  tego co pad
o w ich trakcie. Piszemy wi� c do Komisji, � e rz� d nie wzi� 
 tego pod 

uwag�  i b� dziemy nadal si�  przygl� da�  temu procesowi. 

U. Bellion – Chcemy si�  dowiedzie�  czy OCEAN2012 mo� e Wam pomóc jako�  w 

rozwi� zywaniu problemów, jakie macie w Polsce ?  

R. Gawlik – my potrzebujemy do konsultacji dwóch rzeczy, które s�  potrzebne do ich 

porz� dnego wykonania – czasu i pieni� dzy. A my tych rzeczy niestety nie mamy.  

Odpowiedzi  na pytania postawione w ZK nie s�  
atwe. Gdyby� my mieli te odpowiedzi to 

by� my je spisali i wys
ali. Zrobimy co w naszej mocy by wypracowa�  jak najlepszy w tej 

chwili dokument po to by go wys
a�  i zaistnie�  od strony politycznej na arenie tej debaty. To 

jest bardzo wa� ne by zauwa� ono, � e my obserwujemy co si�  dzieje.  Proces i dyskusja b� d�  

si�  jeszcze toczy
y, wi� c b� dziemy mieli jeszcze mo� liwo��  konsultacji w pó	 niejszym etapie 

procesu.  Rz� d przy
o� y
 si�  do konsultacji ZK w 2009r  – by
o kilka spotka� , przyjecha
 

nawet sam dyrektor departamentu rybo
ówstwa, byli go� cie zagraniczni. By
y rzetelne 

prezentacje i dobra dyskusja. Zabierali� my g
os. Ale nie wiemy co z tego zosta
o do 

stanowiska rz� du wpisane. Zabrak
o partnerskiego podej� cia. Nie wiemy co rz� d zrobi
 z 

naszymi uwagami. 

K. Skóra – popieram pogl� d Radka. Kolejna refleksja - jest nam 
atwiej si�  ustosunkowa�  si�  

do rz� dowej wersji ZK, która b� dzie jak zwykle przed ko� cem terminu.  Ale w sumie to 

mamy teraz t�  mo� liwo�� , � e rz� d przyj� 
 ju�  stanowisko i my mamy jeszcze chwil�  czasu 

aby si�  do niej odnie�� . Mo� emy sprawdzi�  co rz� d z naszych uwag przyj� 
 w dokumencie. 

Je� li czego�  nie przyj� 
 mo� emy jeszcze raz swoje uwagi wys
a�  do Komisji. Jest jeszcze 

jedna kwestia – my NGO’sy nie wierzymy, � e nasze opinie s�  w stanie co�  zmieni� .  
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N. Sporrong – nie musicie si�  odnosi�  do wszystkich pyta�  w sprawie ZK. Ale pomys
 uwag 

do projektu rz� dowego te�  jest dobry. Zróbcie komentarze do projektu i je wy� lijcie. 

S. Schmidt – my w komisji i DG MARE czekamy na komentarze. Nie musz�  by�  to 

odpowiedzi na wszystkie pytania. Musimy mie�  punkt zaczepienia jak to wygl� da po drugiej 

stronie. Komentuj� c stanowisko rz� du polskiego – nie powinno by�  publicznych � rodków na 

modernizacj�  kwoty. Mo� ecie napisa�  jak wygl� daj�  wewn� trzne relacje w sprawie 

konsultacji. 

U. Bellion – musicie uwierzy�  w mo� liwo��  wywierania wp
ywu. Cz� sto za
o� enia 

pocz� tkowe w kampaniach, w których pracuj�  s�  takie, � e ludzie nie wierz�  w ich 

powodzenie. A jednak si�  udaje. 

M. Figura – Chcia
am zwróci�  uwag� , � e to faktycznie jest dopiero pocz� tek. Proces 

konsultacji b� dzie trwa
  i b� dziemy jeszcze mie�  mo� liwo��  przeforsowania swoich racji. 

Mamy w ko� cu wspólne stanowisko w jednej sprawie. I musimy si�  podzieli�  prac�  i 

pilnowa�  jej wyników. 

N. Sporrong – czas i pieni� dze to jest ogólny problem NGOsów. Musimy jednak my� le�  o 

przysz
o� ci – gdzie chcemy dzia
a�  w systemie rybo
ówstwa. Jak�  mamy mie�  rol� .  

S. Schmidt – Dzi� kuj�  za zaproszenie. Trzeba si�  zastanowi�  jak dla nas, Komisji, wygl� da 

wk
ad ze strony interesariuszy. Wk
ad zazwyczaj nie jest ekspercki. Je� li nie przy� lecie 

niczego to nie b� dzie waszego stanowiska. Inne grupy wy� l�  i nie koniecznie b� d�  to 

stanowiska eksperckie. A my b� dziemy pracowa�  na opiniach, które dostaniemy. 

R. Gawlik – Dzi� kuj�  za te g
osy. One by
y dobre, bo zwróci
y uwag� , � e nie musimy si�  

trzyma�   � cisle ZK. Prosz�  kolegów i kole� anki, aby spisali postulaty, które by
y sk
adane w 

trakcie naszych spotka�  w zwi� zku z rybo
ówstwem i polityk�  ryback� . Wiemy gdzie s�  

realne problemy i o nich napiszmy. A o tych sprawach, o których my mówimy na pewno nie 

napisa
 rz� d. Wiem, � e to stanowisko mo� e by�  niepolityczne, ale mo� e to jest dobra okazja 

przekazania naszego stanowiska. Je� li to zaistnieje na poziomie Brukseli to ma szans�  by�  

zauwa� one. 

M. Echeshog – Przy organizacji warsztatów zawsze w Polsce jest � ywa dyskusja. Zawsze 

pojawia si�  problem wspólnej pracy i wspólnego stanowiska. OCEAN2012 daje tak�  

mo� liwo��  – mo� emy pracowa�  pod wspólnym logo. 

N. Sporrong – Wasze komentarze mog�  by�  w j� zyku polskim. My to przet
umaczymy. 
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Rybo
ówstwo i w � dkarstwo 

127 mln dla rybaków i armatorów rybackich statków 

 ród
o: Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa, www.arimr.gov.pl, fot.sxc.hu; 

http://www.agronews.com.pl/pl/0,91,4939,127_mln_dla_rybakow_i_armatorow_rybackich_st

atkow.html, 2009.10.16 

 

ARiMR rozpocz� 
a wyp
at�  pieni� dzy z Programu Operacyjnego „Zrównowa� ony 

rozwój sektora rybo
ówstwa i nadbrze� nych obszarów rybackich 2007-2013” pod koniec 

ubieg
ego roku.  

Najpierw uruchomione zosta
y pieni� dze z tzw. osi pierwszej przeznaczone na 

dostosowanie floty rybackiej do zasobów po
owowych. Wtedy ARiMR wyp
aci
a rybakom i 

armatorom statków rybackich oko
o 78 mln z
 rekompensat za zaprzestanie dzia
alno� ci 

po
owowej. Wznowienie wyp
at rozpocz� 
o si�  w drugiej po
owie sierpnia, a do ko� ca 

wrze� nia wyp
acono ju�  ponad 49 mln z
.  

	 � cznie na wsparcie wszystkich dzia
a�  z pierwszej osi Programu Operacyjnego 

„Zrównowa� ony rozwój sektora rybo
ówstwa i nadbrze� nych obszarów rybackich 2007-

2013” przeznaczono 225,12 mln euro.  Wyp
acone dotychczas przez ARiMR pieni� dze trafi
y 

na konta bankowe beneficjentów dwóch dzia
a�  finansowanych z nowego Programu 

Operacyjnego „Zrównowa� ony rozwój sektora rybo
ówstwa i nadbrze� nych obszarów 

rybackich 2007-2013”.  

S�  to nazywane przez rybaków fachowo � rodki na: „Pomoc publiczn�  z tytu
u 

tymczasowego zaprzestania dzia
alno� ci po
owowej” oraz „Rekompensaty spo
eczno-

ekonomiczne w celu zarz� dzania krajow�  flot�  ryback� ”, z którego realizowane s�  nadal 

zobowi� zania z wdra� anego w latach 2004-2006 Sektorowego Programu Operacyjnego 

„Rybo
ówstwo i przetwórstwo ryb 2004-2006”. W opinii rybaków i armatorów statków 

rybackich ARiMR przeprowadza ca
�  operacj�  bardzo sprawnie.  

Dowodem wysokiej oceny jej pracowników by
y listy od przedstawicieli � rodowisk 

rybackich kierowane do Prezesa Agencji, w których dzi� kowali za bardzo profesjonaln�  i 

szybk�  obs
ug� .  

Trzy Oddzia
y Regionalne ARiMR: Zachodniopomorski, Pomorski i Warmi� sko-

Mazurski przyj� 
y do 12 pa	 dziernika br. 3626 tys. wniosków (na 
� czn�  kwot�  blisko 394 

mln z
) o przyznanie pomocy z pierwszej osi priorytetowej - „� rodki na rzecz dostosowania 
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floty rybackiej”, finansowanej z nowego programu rybackiego, w ramach 4 dzia
a�  - 

� rodków: 

·  Pomoc publiczna z tytu
u trwa
ego zaprzestania dzia
alno� ci po
owowej;    

·  Pomoc publiczna z tytu
u tymczasowego zaprzestania dzia
alno� ci po
owowej;  

·  Inwestycje na statkach rybackich i selektywno�� ;   

·  Rekompensaty spo
eczno-gospodarcze w celu zarz� dzania krajow�  flot�  ryback� .  

Od 11 wrze� nia 2009 r. w 16 Oddzia
ach Regionalnych ARiMR mo� na tak� e sk
ada�  

wnioski o dofinansowanie w ramach 2 Osi Priorytetowej „Akwakultura, rybo
ówstwo 

� ródl� dowe, przetwórstwo i obrót produktami rybo
ówstwa i akwakultury” w ramach 

nast� puj� cych dzia
a�  - � rodków:  

·  Inwestycje w chów i hodowle ryb   

·  Dzia
ania wodno-� rodowiskowe 

·  Rybo
ówstwo � ródl� dowe 

·  Inwestycje w zakresie przetwórstwa i obrotu  

Na wsparcie w ramach tej osi przewidziano 
� cznie 195,75 mln euro.  

 

Komunikat prasowy MRiRW z dnia 06.11.2009 – PO "Zró wnowa � ony 
rozwój sektora rybo
ówstwa i nadbrze � nych obszarów rybackich 
2007-2013" 

 ród
o: Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi, www.minrol.gov.pl, fot. sxc.hu 

(www.minrol.gov.pl) 

 

Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi zaprasza do sk
adania wniosków na wybór 

stowarzyszenia do realizacji lokalnej strategii rozwoju obszarów rybackich (LSROR) w 

ramach Programu Operacyjnego "Zrównowa� ony rozwój sektora rybo
ówstwa i 

nadbrze� nych obszarów rybackich 2007-2013"  

(na podstawie art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 3 kwietnia 2009 r. o wspieraniu zrównowa� onego 

rozwoju sektora rybackiego z udzia
em Europejskiego Funduszu Rybackiego (Dz.U. z 2009 r. 

Nr 72, poz. 619 i Nr 157, poz. 241). 

Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi zaprasza do sk
adania wniosków na wybór 

stowarzyszenia do realizacji lokalnej strategii rozwoju obszarów rybackich w ramach 

Programu Operacyjnego "Zrównowa� ony rozwój sektora rybo
ówstwa i nadbrze� nych 

obszarów rybackich 2007-2013" w terminie od dnia 30 pa	 dziernika 2009 r. do dnia 31 

stycznia 2010 r. 
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Wysoko��  dost� pnych � rodków przeznaczonych na realizacj�  lokalnych strategii 

rozwoju obszarów rybackich dla obszaru ca
ego kraju w ramach niniejszego zaproszenia do 

sk
adania wniosków wynosi: 798 692 720 z
otych. 

Miejsce sk
adania wniosków: stowarzyszenia z ca
ego kraju, zainteresowane 

z
o� eniem wniosku i spe
niaj� ce warunki okre� lone przepisami ustawy z dnia 3 kwietnia 2009 

r. o wspieraniu zrównowa� onego rozwoju sektora rybackiego z udzia
em Europejskiego 

Funduszu Rybackiego oraz rozporz� dzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 29 

wrze� nia 2009 r. w sprawie szczegó
owych warunków, jakim powinna odpowiada�  lokalna 

strategia rozwoju obszarów rybackich, kryteriów wyboru lokalnej grupy rybackiej do 

realizacji tej strategii oraz wymaga� , jakim powinna odpowiada�  umowa dotycz� ca 

warunków i sposobu realizacji tej strategii w ramach programu operacyjnego "Zrównowa� ony 

rozwój sektora rybo
ówstwa i nadbrze� nych obszarów rybackich 2007-2013" (Dz.U. Nr 162, 

poz. 1292)  sk
adaj�  wype
nione wnioski wraz z za
� cznikami, spi� te w segregatorach, 

bezpo� rednio w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi, na ul. Wspólnej 30 w Warszawie. 

Formularz wniosku oraz instrukcja wype
niania wniosku dost� pna jest na stronie 

internetowej Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi (www.minrol.gov.pl), w zak
adce PO 

RYBY 2007-2013. 

Ze stowarzyszeniami wybranymi do realizacji lokalnej strategii rozwoju obszarów 

rybackich (LSROR) zostanie podpisana umowa na realizacj�  tej strategii. Maksymalna 

wysoko��  � rodków finansowych na realizacj�  tej strategii zosta
a okre� lona w § 1 pkt 5 

rozporz� dzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 29 wrze� nia 2009 r. w sprawie 

szczegó
owych warunków, jakim powinna odpowiada�  lokalna strategia rozwoju obszarów 

rybackich, kryteriów wyboru lokalnej grupy rybackiej do realizacji tej strategii oraz 

wymaga� , jakim powinna odpowiada�  umowa dotycz� ca warunków i sposobu realizacji tej 

strategii w ramach programu operacyjnego "Zrównowa� ony rozwój sektora rybo
ówstwa i 

nadbrze� nych obszarów rybackich 2007-2013". 

Z
o� enie wniosku: 

·  terminowo� ci z
o� enia wniosku decyduje data jego z
o� enia w siedzibie Ministerstwa 

Rolnictwa i Rozwoju Wsi.  Z
o� enie wniosku potwierdza si�  na kopii pierwszej strony 

wniosku piecz� ci�  Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi, dat�  wp
ywu oraz 

podpisem osoby przyjmuj� cej wniosek; 

·  stowarzyszenie ubiegaj� ce si�  o wybór do realizacji LSROR informuje instytucj�  

zarz� dzaj� c�  o wszelkich zmianach w zakresie danych obj� tych wnioskiem, 

niezw
ocznie po ich zaistnieniu. 
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Rozpatrywanie wniosku: 

·  wyboru stowarzysze�  do realizacji LSROR dokonuje si�  w terminie 3 miesi� cy od 

dnia up
ywu terminu do sk
adania wniosków; 

·  wniosek w pierwszej kolejno� ci podlega wst� pnej weryfikacji w zakresie: 

terminowo� ci z
o� enia, wype
nienia wszystkich wymaganych pól, z
o� enia 

podpisu osób reprezentuj� cych stowarzyszenie oraz z
o� enia za
� czników 

wskazanych we wniosku; 

·  je� eli wniosek nie zosta
 z
o� ony w terminie lub nie zawiera nazwy 

stowarzyszenia, lub jego adresu siedziby i nie ma mo� liwo� ci ustalenia tego adresu 

na podstawie posiadanych danych, lub nie do
� czono do niego orygina
u LSROR, 

instytucja zarz� dzaj� ca pozostawia wniosek bez rozpatrzenia; 

·  je� eli wniosek nie zosta
 wype
niony we wszystkich wymaganych pozycjach lub 

nie do
� czono do niego co najmniej jednego z dokumentów okre� lonych we 

wniosku, instytucja zarz� dzaj� ca wzywa stowarzyszenie, w formie pisemnej, do 

uzupe
nienia wniosku, w terminie 14 dni od dnia dor� czenia wezwania. Brakuj� ce 

dokumenty nale� y dostarczy�  na adres wskazany w pi� mie wzywaj� cym 

stowarzyszenie do uzupe
nienia; 

·  je� eli stowarzyszenie, pomimo wezwania, nie usun� 
o braków lub nie z
o� y
o 

wyja� nie�  w wyznaczonym terminie, instytucja zarz� dzaj� ca ponownie wzywa to 

stowarzyszenie do usuni� cia braków lub z
o� enia wyja� nie� , w terminie 14 dni od 

dnia dor� czenia wezwania; 

·  je� eli stowarzyszenie pomimo ponownego wezwania do usuni� cia braków lub 

z
o� enia wyja� nie�  nie dokona
o ich w terminie, instytucja zarz� dzaj� ca 

pozostawia wniosek bez rozpatrzenia; 

·  instytucja zarz� dzaj� ca w trakcie rozpatrywania wniosku, mo� e wezwa�  

stowarzyszenie, w formie pisemnej, do wyja� nienia faktów istotnych dla 

rozstrzygni� cia sprawy lub przedstawienia dowodów na potwierdzenie tych 

faktów, w terminie 14 dni od dnia dor� czenia wezwania; 

·  wezwanie stowarzyszenia do wykonania okre� lonych czynno� ci w toku 

post� powania w sprawie wyboru stowarzyszenia do realizacji LSROR wstrzymuje 

bieg terminu rozpatrywania wniosku do czasu wykonania tych czynno� ci; 

·  ze stowarzyszeniami wybranymi do realizacji LSROR zostanie podpisana umowa 

na realizacj�  tej strategii; 
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·  w przypadku, gdy co najmniej dwa stowarzyszenia uzyskaj�  tak�  sam�  liczb�  

punktów w ramach ocen, o których mowa w § 1 pkt 7 rozporz� dzenia z dnia 29 

wrze� nia 2009 r. w sprawie szczegó
owych warunków, jakim powinna 

odpowiada�  lokalna strategia rozwoju obszarów rybackich, kryteriów wyboru 

lokalnej grupy rybackiej do realizacji tej strategii oraz wymaga� , jakim powinna 

odpowiada�  umowa dotycz� ca warunków i sposobu realizacji tej strategii w 

ramach programu operacyjnego "Zrównowa� ony rozwój sektora rybo
ówstwa i 

nadbrze� nych obszarów rybackich 2007-2013", pierwsze� stwo przy wyborze 

przyznaje si�  temu stowarzyszeniu, które posiada wy� szy wspó
czynnik, o którym 

mowa w § 2 ust. 1 tego rozporz� dzenia. 

Wniosek o wybór stowarzyszenia do realizacji lokalnej strategii rozwoju obszarów 

rybackich: 

http://www.minrol.gov.pl/DesktopModules/Announcement/ViewAnnouncement.aspx

?ModuleID=1653&TabOrgID=1765&LangId=0&AnnouncementId=13374&ModuleP

ositionId=2358 

 

Termin sk
adania wniosków dot. LSROR przed
u � ony! 
http://www.agronews.com.pl/pl/0,91,5648,termin_skladania_wnioskow_dot_lsror_przedluzon

y.html, 2009-12-11 

 

W zwi� zku z postulatami stowarzysze�  ubiegaj� cych si�  o wybór do realizacji lokalnej 

strategii rozwoju obszarów rybackich, w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi trwaj�  prace 

nad zmian�  rozporz� dzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 29 wrze� nia 2009 r. w 

sprawie szczegó
owych warunków, jakim powinna odpowiada�  lokalna strategia rozwoju 

obszarów rybackich, kryteriów wyboru lokalnej grupy rybackiej do realizacji tej strategii oraz 

wymaga� , jakim powinna odpowiada�  umowa dotycz� ca warunków i sposobu realizacji tej 

strategii w ramach programu operacyjnego "Zrównowa� ony rozwój sektora rybo
ówstwa i 

nadbrze� nych obszarów rybackich 2007- 2013" (Dz. U. Nr 162, poz. 1292 ).  

W zwi� zku z powy� szym, Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi przed
u� a termin 

sk
adania wniosków na wybór stowarzyszenia do realizacji lokalnej strategii rozwoju 

obszarów rybackich (LSROR) w ramach Programu Operacyjnego „Zrównowa� ony rozwój 

sektora rybo
ówstwa i nadbrze� nych obszarów rybackich 2007-2013” do dnia 28 lutego 2010 

r.  
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